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A MAGYAR fROK LAPJA

1958 januar I

Az idok

vajudasa

»Mert mi mds, ha nem az teszi a koltoi

hivatast és kiildetést,

hogy az idok

tiizét és a felhok dorgését profétai médon
elére megérzi, hogy minden idegét meg-
fesziti és meggyotri az atvaltozds
vajudasa?!® (Stefan Zweig)

Nézz koril! A szdzadeleji lato-
maésck bekoltoztek a hétkoznapba.
Epiiletek és butorck, plakdtok és
lakberendezési targyak, film- és
televizios-diszletek a szdzad elsé
felének kubista és sziirrealista, ex-
presszionista és dadaista vizidit
mimelik, mindennapositjak, higit-
jak és toldozzak. A tudat réviile-
tében és teremtd szorakozottsaga-
ban megsziileté szo- és kép-kap-
csolatok érthetetlen-ellenszenvesen
hatottak, amikor elészor robbantak
ra a vildgra. A ,békebeli béke*
korszakdban a ,jogallamban® él&;
fejlodésben, tudoményban, huma-
nizmusban bizé polgarok vissza-
riadtak a képzOmuvészeti, zenei és
irodalmi avantgard vizi6it6l, a fosz-
ladozé-kacsintd valdsagtol és a fur-
csa asszocidcio-montdzsoktol. Mi-
lyen csillapithatatlan honvagy ker-
geti ezeker a mivészeket — ha
milvészek nemlétezd titkok
utdn? Mi sziikség van a tudathasa-
das pillanatdban felvillan6 litoma-
sok megorgkitésére? Kérdezték a
‘polgdrok. = = B

Ugy érezték, hogy ez 2z iroda-
lom és ez a miivészet nem kozol
semmit a jelenrdl, s a jov6 — a

felv4gosulr és nyugodt tempdban |

haladé emberiség jovoje — bizto-
san még derlisebb, még tisztabb,
még huméanusaoh lesz. .

Aztan a valosag elkezdett kacsin-
tani... A békés-biztonsigos vilag
foszladozni. Uj, socha nem sejtett
veszélyek vadonmjava valt a fold-
golyd. Az ember sotét lehetSségei
egy taldn még be sem fejezodott
hosszd korszakon at, a Mauthause-
nek és Vorkutak korszakan it, a
legiszonyatosabb lidércalmok hagy-
mazos tébolyat ,,szlirke hétkdznapi-
va“, valdsdggé teték. Es ami-
kor alaposan meggy6z6dtiink mi
emberiseég arrdl, hogy a barbar
itt van koreinkben: tudomén
a korlatlan teremtés és a korlatlan
pusztitds eszkozeit adta keziinkbe.
Irok és miivészek baljés latomasai
mar retrenetes emlékekként
és aggasztdé lehetdségek-
ként toltik el tudatunkat.

De megszoktuk — a huszadik
szazad midsodik felének embere
egyre jobban megszokja —, hogy
clhessegessiik magunktdl a teljes
valosagot. Emlékeink és félelmeink
— héla gyanus 4jfajta rugalmas-
sagunknak — elfojtédnak. Oszts-
nosen zardjelbe tessziik a valdsa-
gort, s csak kis kozvetlen dolgokkal
torédiink.

Ember vagyok és ,nem nézek
oda®. Nem nézek a multba és gor-
csdsen behinyom a szemem, ha til
nehéz nem észrevenni a jelenben
lappangé tiineteket: a j6v§ tiine-
teit.

De az ir6k és miivészek, akik
latomasaikban megélték a jovét,
sugallatot és reményt is adtak, s
batorsigot is, hogy szembenézhes-
siink mindennel. Az a Bartok, aki-
nek soliloquiai ,mintha egy
elhagyatott csillag panaszai volna-
nak a viligtirben® a ,,Cantata pro-
fana“-ban egy tisztultabb, aminden
szornyliségek 4ltal megacélozot-
tabb emberség felé mutat.

A valésiag valéban kacsintott;
szertefoszlott sok mindenazember-
ségiinkbdl, a békénkbdl. Alompa-
lotaink sorra déltek romba, de —
azok az irék és mivészek, akikre
gondolok — tudtdk, hogy van
remény. Igen, kiizdelem az élet,

de lehet j6 kiizdelem is, lehet igazi
emberi kizdelem, igazdn emberi
célokért.
* x X

1958 Ujév. Az ezerkilencszaz-
otvenes évek utolsdeldtti 1jéve.
Jocskan benne vagyunk a szdzad-
kizépben, s az a gyanunk, hogy a
huszadik szazad masodik fele me-
roben, visszavonhatatlanul mas
korszak lesz, mint az els6 fele volt.

A szazadkozép két évtizede alatt
majdnem minden megvaltozott a
vildg térképétdl természettudoma-
nyunk alapelveiig, egyes jolismert
nemzeti jellegzetességektol magan-
¢letiink berkeiig. Birodalmak tiintek
el, hitek és ideologiak valtak sem-
mive, évszazados mithoszok zuzod-
tak pozdorjava. Uj nemzetek tiin-
tek fel a vildg szinpadan, de az
.egy-vildg® alma szétfoszlott. Az
Urhajézds korszakanak kiiszobén
annyira kettészakadr a vildg, hogy
a szovjet-kinai voros foldrekét
mintha millié fényévnyi Ur valasz-
tand ¢l a méasik, a sokszinii félre-

PETOFI SANDOR:

Megeshiidt a kirdly
Hunyadi Laszlonak:
.Eskiiszim az égre,
Az ég istenére,
Bdntani nem foglak."”

Késziil fol Buddra

J6 Hunyadi Laszlé.

Ne menj fel, ne menj fel.
Ne légy eleteddel
Kénnyelmiien jdtszo!

Vermed lesz Budauvdr,
Beleesel ha mégysz,
Mavradj lenn Belgrddban,
Vagy bujdoss hazdtlan,
Szép fiatal vitéz.

Kora még tenéked
Sirba fekiinnod le,
Ektelen halotii
Szemfeddt boritni
Ehkes szemeidre.

Hazdm szép viléze,
Ne menj fol Buddra!
Ldtod, mi villog ott?
Nem a te csillagod. ..
Hohérbdrd sugdral

..Balga eggdddstok

Nem ijeszt el engem;
Kdaszdndm tandcstok,

De red nem dllok.
Megyek, fol kell mennem.

Vén Budauvdrban van
Ifju menyasszonyom:
Erted szdz haldlba
Mennék meg sem dllva.
Szerelmes angyalom!

De haldlvul ottan

Szo sincs, nem is lehet,
Megeskiidtél nekem,
Kirdlyom, s én hiszem
Szent eskiivésedet.””

Nemes bizalommal
Ldszlé Budan termett,
Assdk a zsivdanyok,
Assdtok, dssdtok
Aldja a vermet!

Menyasszonya keblén
Meg sem pihenhetett,
Szerelme egébiil
Mély pokolba szédiil:
Tomlocbe vettetett.
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két6l, amit szabad vildgnak szoktak
nevezni.

Aramvonalas szélamok és olcsén
dtletes szdszaporitdsok szdmrtalan
never adtak ennek az U korszak-
nak, amelyben éliink: ,,Tehetetlen-
ség a korlatlan lehetGségek kora-

ban®,. .. ,,A kevesek hatalma és a
sokak apatidja“,... ,Atomkor-
szak®,... ,,Az Osszeomlotr hitek

kora“,... ,,A nagy valaszit kor-
szaka: kollektiv ongyilkossag vagy
csodalatosan gazdag wvilag?“,. ..
»Hidrogén-bombak a mechanikus
agyvelék kezében.“

A végtelenségig leheme idézni a
cimkéket,amelyeket buzgé politiku-
sok és iigyes publicistdk akarnak
korszakunkra ragasztani. A legtobb
cimke szerzdje tudoményos és
technikai teljesitményeink bulvko-
rében él. Ugy érzi, némi joggal (de
csak n é m1 joggal!l), hogy sorsun-
kat nem mi emberek hatdrozzuk
meg, hanem alkotdsaink: a hadi-
gépek, elektronikus agyveldk, hid-
rogén-bombak é€s iranyitott love-
dékek. A régi néta a blivészinasrol.
De a hasonlat — hala az egeknek
— roppant mddra santit. Mi em-
berek, mi emberiség, nem a bi-
vészinas vagyunk, hanem maga a
bivész Mi teremtettiik mai vi-
laghelyzetiinket, mi teremtettiik
baljés eszkozeinket, s nem érdemli
meg az ember nevet az, aki fel sem
tudja té_teleini, hogy kozos emberi

héaztartasunk ugyeit rendbe tudjuk
egyszer hozni.

Ne politizaljunk most. Politikai
dilemmaink legalabb olyan unal-
masak és egyszeriiek, mint ami-
lyen félelmetesek és gigasziak. A
helyzet négy-6t mondatban vazol-
hatd, sajnos; s amikor éppen nem
hazudunk onmagunknak, a meg-
oldas mddjait is untig ismerjiik.

* k &

Milyenné vilik az ember ttban
az U szazadvég felé? Lehet egyal-
taldban ilyet kérdezni? Lehet egy-
altaldn ,,emberiségrol® beszélni?
Bizonyos sikon feltétleniil. Egy ki-
vancsi marsbeli, aki minden szaz
esztend6ben meglatogatja az embe-
riséget szépen berendezett fold-
goly6jan, mostani ldtogatdsa utdn
igen pontos jelentéssel utazhatna
vissza: Az emberiség egészsége-
sebb, gazdagabb és tanultabb, mint
volt széz évvel ezel6tt. Es féleg
tobb. Sokkal tobb! A vilignépesség
1650-ben 470 millié, 1850-ben
1090 milli¢ és 1950-ben 2500 mil-
li6 volt. De valami tortént a szé-
zad derekdn és a szaporulat hihe-
tetlen mértékben meggyorsult.
1950 Ota évi 4o, illetve 50 millié
1j taggal szaporodik emberi héz-
tartdsunk. Mégha a jelenlegi sza-
porulat le is lassudik, a szazadvég
idején 4000—4500 milliés fold-
lakossagra szdmithatunk. Az embe-
riség novekedése az elmult szaz év

A KIRALY ESKUJE

.Miért dobtok engem
Fekete tomloche?”

— , Mert kiralyod ellen
Van szandék szivedben:
Hiiséged megszegue.”

— .En kirdlyom ellen!
En hiiségetszegd!
Emelj szét ellenent,
Lelkitsméretem,

Légy birdm, lépj eld.

Ez hallgal, ez alszik,
Mint csecsemdi-gyermek
Anyja ldgy olében,

S engemel, oh szégyen!
Itt bilincsre vernek.

Vegyétek le rilam
Ezt a rozsdds vasal,
S adjdtok helyébe
Hazam védelmére
Tiindoklé kardomall™”

Beszélhetsz, jo vitéz,
Senki sem hallgat rdd,
Tomlocod becsukidk.
Halld fordulni kulcsdt.
Csikorogni a zdrt.

Nem sokdig hagytdk,
Hogy magdt eméssze
Nagy Magyarorszdgnak
Legszebbik wvirdga,
Legnagyobb vitéze.

Kelj fol, és joszie Ril”

— ,.Szabad vagyok, tehdt?
— ..Szabad lész, oly szabad,
Hogy egy déra alati

Ott vagy, ahel apdd.”

»

— .Mit? megéltok engem?
Apdm szent nevére,

Ez driilt merészség!...

Ki sem hallgatva még.

Es mdr elitélve.

Hunyadi Jdnosnak

Vagyok én gyermeke:

Velem igy tennetek

Nem retient bennetek |
E félisten neve?

De volnék akdrki,

En drtatlan vagyok,

S a kiraly végiére
Eskiivel igérie,

Hogy bdntani nem fog!

=

Halld meg, egész vildg,
Tehozzdd Ridltok:

Igy add ra hitedet,

Ha eskiivéseket
Tesznek a Rirdlyok!™

Szép viléz Hunyadit
Fil Szent-Gydrgy terére
Hurcoltdk a latrok...
Tabbet is akartok
Tudni? hifolyt vére!

Hdromszor csapott a

Hdhér a fejéhez,

S Ldaszlo vitéz még él,
El, s halljdtok, beszél,
ERkép szol a néphez:

. En drtatlan vagyok:
Ha volna is véthem,
Biinhddtem mdr érte,

S térvény érielmébe’
Szabad mdr személyem!”’

S folall Ldszlé vitéz,
De megbotlik ldba,
S estében negyedszer
Sujt hozzd a mester
Es fejét levdgja!

Lemendben volt a
Nap, piros volt arca,
Vad haraggal velett
Végsé teRintetet

A véres piacra.

Azért volt a nap oly
Haragos kedvében,

Hogy a nép csak dlit otf,
S merén szdjat tdtott
Tehetetlenségben.

Mért nem éltem akkor!
Mért nem wvoltam ottan!
Kidltottam vén a
Gydva bdmulékra
Veszett fajdalmamban:

..Fol, ha istened van,
Fol magyar nép, és e
Gaz kiralyt legottan
Fojtsuk az drtatlan
Aldozat vérébe!”

Pest, 1848 mdjus.

alatt nagyobb volt, mint az el6z6
egymillié év folyaman.

Az étlagos testmagassag minde-
niitt novekszik. A kis alacsony, ki-
allofogu, szemiiveges ,,tipikus japa-
nit* kiszoritja a magas, karcsu, jo-
arcu Uj generdcid; az alacsony, véz-
na kozép- és dél-indiaiak fiai €s
unokai magasabb, keménykotésii
emberek. Az irastudatlansag fold-
golyo-méretekben csokken. Uj is-
koldk milliéi, ) egyetemek ezrei,
Uj varosok szazai keletkeznek. A
vildig szamos pontjan tSbb évsza-
zadot stiritenck éppen most egyet-
len egybe, amint évtizedek alatt
teszik meg annak az dtnak jé ré-
szét, amit Eurdpa tSbbszaz év
alatt futott be. A mdomény és
technika minden eredménye koz-
kinccsé valik és a ,,vildgirodalom*
valéban vilagirodalomma.

Persze mindezek a ,globalis-
vilag“ kozismert és egyszerli té-
nyei. ,,Globalis vilag®, mert akar-
va-akaratlan {6ldgolyé méretekben
kell gondolkoznunk. Az Eurépa-
centrikus szemlélet a multté, s a
korszaknak, amelyben éliink, az is
egyik jellegzetessége, hogy az em-
beriség — tehat Azsia és Afrika és
Amerika is — kozos kulturdlis
oroksége valdban kozds Orok-
séggé valik.

Es igy az az ember, aki kortar-
sdvd akar vélni sajat koranak, csak-
ugyan globalis szemléletl. A tagult
szellemi horizont; a film, a ridié
&: a televizi¢ dltal kdzelebb hozotr
nagyvildg gazdagitja ¢s' toburetive
reszi képzeletvilagunkat. Az Gssze-
hasonlitasi anyag roppant valtoza-
tdval merészebb és alaposabb gon-
dolkodasra 0Osztokél. A verseny
élesebb. Az elérhet6é lehetdségek
nagyobbak.

Es tobb batorsagra van sziikség.
Sokkal-sokkal tobb batorsagra.
Minden mai ember, aki tudatiban
van a lehet6ségeknek és veszélyek-
nek, megismeri a szerencsejatékos
lelkidllapotat. Tudja, hogy meg
kell baratkozni a hétkéznapiva valt
élet-halal kockazatokkal. Normali-
san kell élni, abban a tudatban,
hogy a kockazat ennyi: barmelyik
pillanatban izz6 koddé véilhatok,
glzzlill a varossal egyiitt, amelyben
élek.

Vajon milyen lesz az emberiség,
amelynek hozzd kell szokni a rég-
mult primitiv id6k frontkatonaja-
nak életérzéséhez?

De szerencsére az élet olyan
sokszinll és soksikd. Ezt az élet-
érzést be kell sorozni a tobbi kozé.
Lassanként mindenki hozzaszokik
ahhoz, hogy a sorsunkkal élink. S
kozben van a gazdagult életiink
egész skaldja, van ez a tagadhatat-
lanul szinesebb, érdekesebb és fur-
csabb vilag. Igaz, ehhez a vilag-
hoz, ehhez a korszakhoz aligha le-
het jobb uti-kalauzt kivanni, mint
a szdzad elsé felének jovobelato
vizioit. Képzet-tarsitdsaink nem
tilsdgosan merészek, ha azt mond-
juk: az atombomba nagy,
de a kilencedik szimfé-
nia még nagyobb. Nem az
a fontos, hogy milyen mesterséges
holdak keringenek koriilottiink,
hanem az, hogy mennyire tudunk
emberien és emberibben élni: mi-
vészettel és irodalommal, bator-
saggal és j6zansaggal, tisztességgel,
s hittel, hogy az ember lélekt6l
valo.

Az ember nem szeret unatkozni.
Es ez a veszély nem fenyeget. Nem
tudjuk, hogy milyen szazadvég felé
megyiink, de annyi bizonyos, hogy
Gtunk nem lesz unalmas. Es még az
sem lehetetlen, hogy jovénk olyan
lesz, amilyenné mi akarjuk for-
malni.

Piléczi-Horvith Gyorgy
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PERCEMBERKEK DARIDOJA

Miéta megeshetett az a szégyen,
hogy jozsef Attilarél sajat hazaja-
ban, Budapest kellés kozepén Ma-
rosan Gybrgy tarthatott , emlék-
beszédet””, azéta irni-olvasni tudd
magyar ember mir semmin sem
csodalkozhat. Legfeljebb mégin-
k#abb elkeseredhet.

A Marosan-beszéd egyébkér}t
nem egyszeriien halottgyaldzds

volt: egy 1j irodalmi ,,vonal” meg-
hirdetése is egyben, s aki csak egy
kicsit is ismeri a ,,szocialista mi-
vészetiranyitds”’ mechanizmusit, az
percig sem kételkedhet abban, hogy
a Marosan-féle ,,eszmék’” megte-
veszté primitivségiik ellenére sem
sajat egyéni katfejébol szirmaznak,
hanem a Politikai Bizottsag s ezen
is tdlmengen, a moszkvai Agitprop
ij irdnyelveit tikrozik. Az ,4j"
jelzbt természetesen itt csak meg-
kiilsnbozteté értelemben hasznal-
juk, biszen az Gj vonalra éppen az
a legjellemzébb, hogy — teljes visz-
szatérést jelent a régi vonalhoz, a
Zsd4dnov—Révai-féle parancsuralmi
irodalompolitikdhoz, s éppen any-
nyiban dj, hogy konyorteleniil vé-
get vet minden olyan liberdlis, vagy
owvaddsi jelenségnek, amely a forra-
dalom utdn éppen az eroviszo-
nyok ¢€s killonféle taktikai meggon-
dolasok kovetkeztében — egy ideig
még a magyar helyzet nem egy
pyugati szemlélgjét is meglepte.
November 4-e utan Kadarék iroda-
lompolitikdjanak a Ilényege koril-
beliill ez wvolt: ..Mest, amikor az
egész orssdg meguvet és gyulol min-
ket, most, anikor a haltalom meg-
szildrditdsa a Rézponti feladatunk,
ostobasdg volna arrdl vilatkozgal-
aunk, hogy egy nyugati vigjdtékot
bemutassanak-e, vagy egy apoli-
tikus verset kozdljenek-e a szinhd-
zak vagy a folydiratok. Az élet
minden jele, mdr csak azdltal is,
hogy mozgdst mutat, ebben a hely-
cetben nekiink haszndl. ARi nincs
elleniink, veliink van.”

Az erdszakszervek megerdsodése,
az onkényen alapulé , konszolidi-
lis"" nyomédn, valamint nem utolsé-
sorban a Sputnikok biiviletében a
bolsevik agymiikodés most nagyja-
ban a kivetkezé: ,,Evdsek és hatal-
masak vagyunk. A tirelmink fogy-
tan van, Elegiink van az apolitik: s
mellébeszélésbil, a kispolgdri inga-
dozdsbél, az engedményekbsl, a li-
beralismusbol. Most mdr wmindenki
eldonthette, hovd akar dllni. ARi
nincs velink, elleniink van.”

A kénsavas Sindor Kalmin

Ha a ,,vonal”’ adva vagyon, ti-
madnak hozzd tistént megielels
irodalmi terrorlegények is, éber-
szemil juddskak, psrcemberkék és
misodpercemberkék. Ezek elhiszik,
hogy ,,évtizedekig élhetnek’ az
..ellenforradalom elleni harcbél’’,
ami az 6 szemiikben a magyar ir6k
és a magyar irodalom elleni hajsza-
val azonos. A jol fizetett, vagy nem
is olyan jél fizetett kopék kozill az
elsé sorban, rettenthetetlen élenja-
rassal Sdndor Kilmdan tiget. Ez a
Sindor Kidlman valamikor igen te-
hetséges iré is volt. Kés6bb azon-
ban egy kénnyed mozdulattal hat-
badbfte egykori bardtait, Nagy La-
jost és Déry Tibort, s bedllt hazi-
szerzonek Rdkosi Matydshoz. Ami
elmilt, elmilt: a boles vezérbél
aligha lesz mégegyszer bélcs vezér
és Sindor Kdlmdnbél aligha lesz
mégegyszer ir6. ,,Irodalompoli-
tikus’’ anndl inkdbb.

A legfenekedébb embergyiilolet
(mdsnéven: szocialista kommuniz-
mus) palackjait cs6évilva kezében,
.. Fiistélgé kénsav’’ cimen rovatot
nyitott az egyik pesti hetilapban:
minden héten mas magyar irét
igyekszik lednteni a rtosszillati fo-
lyadékkal. Vannak, akik politika-
mentes irdsokkal prébdlkoznak? A
kénsavas Sandor Kdlmén azonnal a
nyakukba léttyenti: ..Cnnek, ra-
gyogo lehelségii magyar szellemi
embernek hosszi-hosszi honapokig
egyetlen egyéni j6 szava sem voli
sehol a forradalmi munkds-paraszt
kormdny vezetésével valéban meg-
#juld és hibditdl taldn lassan-lassan
megszabaduld szocialista épitésink
tényeire.”” Vannak, akik megpro-
bilnak valahogyan beilleszkedni? A
kénsavas komisszarnak minden ke-
vés: ,, Azt is szeretném remélni,
hogy wmdr a Rovetkezd irdsa egy
hajszdllal nyiltabb hitvallds lesz a
hibdktol és druldastdl megszabadult,
épiils szocialista Magyarorszdg mel-
lett.”” S vannak, akik egyszerien
csak azt szeretnék, hogy csend le-
gyen, nyugalom legyen, dolgozni,
irni lehessen? Sz6 sem lehet rélal
Ez a meghdborodott ,,nedndervdl-
gyi f6kényvelé”” a béke napjai he-
lyett tovdbbra is a ,,Harag napjat”’
propagilja: ,,Nem szeretem azt a
~anapsdg Rorilottink zizzens de-

magog sutlogdst: , Borilsunk fdty-
lat @ mullral”” Sunyi szdndéRu és
embertelen kivdnsdg lemne ez: A
miullat elfelejteni. Nem, neml Un-
nep ide, dinnep oda, a multat —
éppen az egészséges irodalmi kibon-
takozds érdekében — nem elfelej-

teni, hanem wmegirni, kianalizdlni
Rell o2

fgy hat 6 analizdl. Sot kiarali-
z4l. Emberségesen: fiistslgé kén-

savval a kezében. S ezekutin még
panaszkodik 1is, hogy irGtarsai a
Gorkij fasorban nem viszonozzik
,,makacsul megismételt, tisztelet-
teljes koszontését’' s nem tisztelik
meg 6t kézszoritisukkal, pedig &
nagyon szivesen kezet szoritana
velitk. Azzal a becsiiletes, jészagn,
kénsavas kezével...

,,Egzrszte:.lcx_a_hsm, - a;mrch:sta,

Budapest két legnagyobb szin-
hdzi sikere Marceau francia iré
A tojas’” és Patrick amerikai ird
,,Teahdz az aungusztusi holdhoz’
cimii darabja. Az Irodalmi Ujsig
mar megirta, hogy egyik miivet
sem tartja 1d6tdllé remeknek, —
mind a kettd konnyed, {igyes és
szérakoztatd irds. A Kornejesuk- és
Szimonov - mérgezésben  szenvedd
pestl néz6koz6nség karében nyilvan
ez a siker legfébb oka.

Annak a dithddt sajtékampany-
nak viszont, amely most mindkét
darab ellen megindult, éppen a si-
ker a legfobb kivdltéja. Megenged-
hetetlen dolog, hogy két ilyen de-
kadens nyugati burzsod irodalmi
termék estérol estére zsifolt hdza-
kat fert6zzén meg Magyarorszdgon,
amely tudvalevéen nem rés, hanem
bastya a béke frontjdn. Szegény
Foldes Mihaly, aki élete fomiivét a
., Mélyszantds'® ciml dramatizilt
agrarpolitikai szemindriumfiizetben
alkotta meg, s azdta képtelen szin-
padhoz jutni, kényédrtelen elvi ké-
vetkezetességgel szogezi le, hogv
ezek a darabok ,.a levegit rontjdk™”
s ,.ha rosiz a levegs, akkor szelloz-
tetni Rell’”. A Teahdzat egyszeriien
.amervikai propagandamiinek’ tart-
ja, ,,A tojast’”’ wviszont madir elmé-
lyiiltebben elemzi és megallapitja
rola, hogy ..egzis=tencialista,_ a av-
chisia, wnihilista szénoklat’”’. (Azt
még nem irja, hogy plutokrata és
judeo-kapitalista, de az ilyesmi csak
idé kérdése.)

Megsz6lal az tigyben Magyaror-
szag legkivdlébb okinavai szakérto-
je, maga Kende Istvin, s Révai Jo6-
zseftol oroklott stilusban keazli,
hogy John Patrick Okinavan jit-
5z6d6 szinmiive ,,szépités, dledzds,
félrevezetés, hazugsdg”, mert azt
akarja elfogadtatni a nézével, hogy
..az amerikai imperializinus hadse-
rege drtalmatlan, kedves, legfeljebb
tisztjei bogarasak és Rorldtoltak
néha’’. (Milyen elégedett wvolna a
néz6 egy olyan szovjet darabbal,
amelyik nem is jobban, csak eny-
nyire meg merné birdlni a szovjet
imperializmus tisztjeit!) Mi hidny-
zik az amerikai vigjatékbdl? Kende
Istvin pontosan felsorolja: ,.fold-
jiikvél Ridizétt parvasztok, megkin-
zott fiiggetlenségi harcosok (japan
nem magyar fiiggetlensézi harco-
sokrél wvan természetesen sz0),
atom- és hidrogéntamaszpont, im-
perialista hadsereg, hdboris felké-
zulés””. Semmi kétség, hogy ha
John Patrick térténetesen magyar
ir6 wvolna ¢és Kende Istvan még
mindig a Szinhdzi Foosztilyt ve-
zetné, akkor mindezt kiméletleniil
beleiratnd a zenés bohézatba. Len-
ne is kacagds, jokedv, deni és
moéka, ldncesorgés és fogak csikor-
gatdisal

Torzkép, naturalizmus, rigalom

Hasonlé a helyzet Mdridssy Judit
és Mariassy Félix 1j filmjével, a
.Kiilvirosi legendd’’-val, Magit a
filmet, sajnos, még nem volt alkal-
munk litni, de abbél a ledorongo-
lasbol, amelyben a Népszabadsig
vezérlé ideolégusa, Rényi Péter reé-
szelteti, az az érzésiink, hogy egé-
szen szépen sikeriilhetett. ,, Kiilvd-
rosi torzkép’ — kereszteli 4t a film
cimét is a nagytehetségii kritikus,
aki ugyancsak Révai Jézsef urasig-
t6l levetett stilusiban tiindokéslve
csak az alabbi szerény megillapiti-
sokat filizi a mozgéképhez: ,,rdga-
lom"’, | ,visszdjdre forditott neorea-
lizmus’, ,.a naturalizmus egyik
elég durva vdlfaja’”, ,.pesszimista’” .
..gusztustalan” satdbbi, satdbbi.
Rényi tiltakozik még a feltevés el-
len is, hogy 6 az illegdlis kommu-
nista partot kéri szimon a filmen,
nem, 6 egydltaldn nem ilyen szek-
taridnus, — 6 csak azt kifogdsolja,
hogy ,.a burzsodzia leleplezése tel-
jesen kimaradi’’. Méridssyék filmje
— a kritikdbdl kivehetéen — lum-

penproletarokrdl szél. Rénvi tehiat
rdjuk férmed: , Azl kérjiik szamon
talick, hovd sillyessteliék a becsii-
letes munkdsorat, vagy igy is
mondhatndm, egyszeriien: a mun-
kasokat.”” De bha a film egyszer
nem a becsitletes munkasokat, ha-
nem a lumpenproletiarokat akarja
abrd rolni? Oda se nekil A miivé-
szeknek azt kell akaraiok, amit a
Ntpszabadsag akar...

Vihar egy novella koriil

A legvadabb timadiasok kereszt-
tizében egy fiatal és tehetséges
prozaird, Téth Laszlo egy nowvellija
all. A novella, amely a ,,Fegyencek
szabadsagon'' cimet viseli, a Kor-
tars cimi lap oktéberi szimdban je-
lent meg. Meséje, leroviditve és le-
egyszertsitve, a kovetkez6:

1956 oktéberének utolsé napjai-
ban, tehdt a forradalom alatt, fe
veres katonik behatolnak N. vidéki
viros fegvhdzdba, s szabadon en-
gedik a rabokat. A fegyorok elszok-
nek, a fegyencek hazamennek. De
négy rab mégis visszamarad: nincs
ruhdjuk, a tobbiek, gy latszik, el-
vitték az 6vékét, s nem akarnak a
csikos rabrubdban nappal végig-
menni a varoson. Ezért marad visz-
sza hidrom; a negyedik, egy politi-
kai okokbdl bebdrtonzéit dreg pan
pedig azért, mert ugy véli, hogy
amig az igyét nem tisztizzik, nem
mozdulhat onnan. A négy rab elég
jol él a magarahagyott fegyhazban:
alaposan belaknak, italt is talalnak,
s bizony benyakalnak az IKKA-
rumbdl. Aztin levonulnak a teke-
pilyara s jatszani kezdenek. A go-
lyék, babuk csattogé hangja vissza-
csalogatja az egyik fegydrt, a ke-
gyetlen, rosszindulata Venczidkot.
Beszall 6 is a partiba. A kuglizék
valamin osszevesznek. A fegyor els-
rantja a revolverét s tjra paran-
csolgatni kezd. Vissza akarja zirni
a foglyokat a celldjukba. Az egyik
rab, egy hatalmas erejli hentes
nekiugrik, s dgy vdgja a cella sar-
kdnak az 6rt, hogy szérnyethal. A
foglyok elmennek, csak a pap ma-
rad vissza. ,,Harmadnap hajnalin
orosz pincélosok vonultak be a va-
rosba s - fr lyok nagy  Sze.rivi-.
dese . . . .ajé.na, ha
nem szokoft Nyugatra, Akadt
olyan is, aki d6nként jelentkezett™.
fgy végzodik a novella.

S itt kezdadik a |, botriny’’. Mert
mir az is baj, hogy orosz pancélo-
sok vonultak be és nem szovjet
pancélosok. De ez még hagyjin. A
Magyarorszdg cimii sajtétermék ed-
dig két levelet & egy szerkesztoségi
cikket szentelt az tigynek. A tima-
ddsok hangja a legsététebb 51—
53-as korszakra emlékeztet. Ime,
milyen binéket lehet ma elkévetni
Budapesten egy 14 oldalas elbeszé-
léssel:

1. ,,A novella azt a tendenciézus
€s hazug mesét terjeszli: az oktdber
eldtti rezsimben esubdn rokonszen-
ves drtatlan politikai és kéztorvé-
nyes foglyok és csupdn durva, el-
dllatiasodott fegydrik voltak.”

2. ..4 Téglafal mégott, Az eldt-
kozoti tton, @ Kucsera és az ellen-
forradalom szellemi eldkészitd mun-
kdjdnak wmds irodalmi cikkeiben
ugyanilyen bedllitdassal és jellemek-
kel taldilkoztunk. No de akkor elé-
készitették az  ellenforradalmat,
most pedig utdna vagyunk. Akkor
nem tudtuk, hogy mit akarnak, de
most igen. Akkor tétleniil nézte a
felsi vezelés a becsiiletes emberek
szidalmazdsdt €és rdgalmazdsdat. Es
most? Most nem szabad tirni.”

3. Meg kell dllapitani, hogy Tdth
Las:l6  torténelemhamisitdst kéve-
tett el, ébpigy, mint az Orségudl-
tdas és a fud Siss-féle filmek szer-
201,

4. Téth Laszlé azzal, hogv a no-
velliban szereplé fegyér gy vezé-
nyel: ,,Ein, zwel, raz, dva'’, —
negyenldségjelet tesz a ndei fasiz-
wus és a szovjet nevelés Rézott’" .

5. Ezenkivil, csak 1dgy kapés-
bol: ..rdgalmazds™, ,, ellenforradal-
mi szitkozddas”, .ellenforradalmi
uszitds”', — és ezek utdn: , tiszidn
dall elgttiink a szerzé politikai arcu-
lata s miivének. enyhén szdlva,
uszito tendencidja. Itt nincs is
szitkség erds, elitéld szavakra (?).
az olvasé a fényekbdl itélhet. En-
nek a novellinak helye leli volna
az Ut és Cél cimti nyilas folyéirat-
ban...”

A szocializmus nevében kivete-
lemy — irja a ,,Magyarorszig'® Né-
meth Ferenc nevii (vagy dlnewii?)
levéliréja —, hogy minden eszkoz-
zel akaddlyozzdk meg uj Irodalmi
Ujsig sziiletését.””

Hallgatnak a szavdra. Valéban:
semmilyen eszkoztdl sem riadnak

vissza.
Pail Endre

HIiRADAS A HAZABOL

A bolygdkozi utazasok szazadiban®, ebben az i

igazan csodailatos

és boldog korban, ugy hallgatom hazulrél jott baritomat, mintha
csakugyan egy masik bolygordl érkezett volna. Torténetével (amely
ugyan nem egészen ,tipikus®, mert baritom tSbb mint egy eszten-
deig tart6 tépelodések és reménykedések utin csak most hagyta el
Magyarorszagot) nem {drasztom az olvasét. Mindenkinek megvan a
maga héstette, a maga kis kalandregénye; minek szaporitsuk még
eggyel szamukat? Az igazdn érdekes tigyis az, amit ez a ,bolygo-
kozi“ hirnok otthonrél, a mai magyar életr6l mesél. Halljuk hit a

hiradast.

— MI AZ, AMI OLY HOSSZU
VARAKOZSSI IDO UTAN VE-
GULIS TAVOZASRA BIRT?

— A legijabb letartéziatasi hul-
lim. Newm mintha eddiz az élei
olyan viddm lett volna. De tudod,
hogy van: az ember alkalmazkodni
probal. S wvalahogyan egy idé dla
mdar azt gondolhatiuk, hogy Kddd-
rék oktober |, lezdrdsdra’ i{oreked-
nek. A Népszabadsdchban is jelen-
tek meg cihkek arrdl, hogy nem le-

: het mindennap eldlril kezdeni a fe-

leldsségrevondsokal. De most egy-
Szerre megint rakezdiék.

— MILYEN ESEMENYEKRE
GONDOLSZ?

— Mindenekelbit a Déryék elleni
itéletre. A kozvélemény sokkal
enyhébb itéletet wvdrt, s killondsen
az ir6k érezték magukat alaposan
mezesalva. hiszen sokuklol azzal az
igérettel csalidh ki ast a bizonyos
Miltakozo'™  myilatkozalot, hogy
majd a letartéztatott irékra kisza-
bandd biinteiések enyhébbek lesz-
nek. A Déryre kirdtt ¢ év rendhki-
wiil nyomasztéan hatott, anndl is
tnkdabb, mert Déry sulyosan beteg.
Ersztikiilete és igen suwlyos idegbaja
van, ugy hirlik, hogy a celldjaban
a -foldon fetreng egy-egy heéves ro-
hama hizben. A tdrgyaldson is
igen magas ldzzal velt részt. Az
orvosok szerint egy éunél tébbet
nem bir ki a bortonben.

— Mdsrészt itt vannak az wjabb
letartézlatdsok. Kosdry Domokos,
Adam Gyorey...

— Addam Gyirgy esele felett sem
lehet egyszeriien napirendre térni.
Addm. aki oktéberben az értelmi-
ség forradalmi bizollsdgdt vezelte,
mdr egy izben iilt hat évet a Rajk-
per egyik vddlottjaként. 6 most az
e e SESNy,  pe
tattak. Nincs Rizdrow, nogy vele
meg az egykori dvé-fondkaoket akar-
jak ,.rehabilitalni’’, az egvszer mdr
dritatlannak bizonyult enilerekydl
pedig tijra be akarjék bizonyitani,
hogy ..béimdsok”’ .

— MIT TUDSZ AZ ELOKE-
SZULETEKBEN LEVO PEREK-
ROL?

— Nos igen, ez is a mai magyar
élethez tartozik. A Nagy Imre per
Damoklesz kardjeként fiigg az or-
szdg felett. Senki sem tud semmi
bizonyosat, de beszélik, hogy Ma-
rosdn valamiféle értekezleten hatd-
rozotlan , beigérte’” a Nagy Imre
pert. Tény az, hogy szdmos tamit
hallgattak ki a ,,romdniai’” Nagy
Imre csoport iigyében. Kozben pe-
dig mdr a csoport legtobb (tagjdt,
kdztik magdt Nagyot is, Buda-
pestre hozidk és dllitélag a F6 ut-
cdban drzik. Azl is hallani, hogy a
.nagy pert” kisebbekkel akarjik
elékésziteni, ahol djsdgirék, Petdfi-
kori  wvezetGkR szervepelnének. Es
amikor mdr pisszenni sem mer sen-
ki, akkor jonne a forradalom vezér-
kerdnak nagy nyilvanos pere.

— MIVEL MAGYARAZOD A
TERRORNAK EZT A FELELEN-
KULESET? OK MAGUEK SEM
HISZNEK A SAJAT KONSZOLT-
DALODASUKBAN?

— Ne keress feltétleniil észszerii-
séget emogott. Egyébként a stabi-
litdsuk nagyon gyenge ldbakon dll.
lgaz, a lelkek nagyon megtortek.
lgaza van Jossef Attilanak: ,,For-
télyos félelem igazgat minket s nem
csaléka remény." Ezzel magyardz-
haté az ENSZ-tdrgyalds elleni til-
takozd kampdny ,,sikere’’ is. Meg-
vallom neked, kissé ez a csalddds
késztetett tdvozdsra, mert bizony,
szomorit dolog végignézni, amikor
egy nagyot-akart néd ismét beletd-
rik az igdba. Sok a spicli, sok a
bestigds, a feljelentés... De persze,
ebbél mée nem él meg a rendszer.
HivGk is kellenek, akikre a rend td-
maszkodhat. S bizony, a hitet ne-
hezen lehet helyredllitani. A mint-
egy félmillié parttaghdl aligha szd-
mithaté hivé fanatikusnak t6bb,
mint dtvenezer. Igaz, ezek a leg-
hangosabbak: ezek azok. akik min-
den terrovintézhedést keveselnek,
akik dllandéan denuncidlnak, akik
mérgezik a levegot. A pdrtiagsdg
tobbsége wviszont hallgat, a gytlé-
seken és ,.aktivikon’ is. Inkdbb
henyérokokbdl, mint megeydzédés-
bdl ecsatlakoziak a pdrihoz.

— A légkbrvdltozdsok okdt in-
kdbb a wvezel6k Rozotti dllandé

il

harcban keresném. A régi rdkosis-
tak (akiknek vezéralakja Révai
Jézsef) nincsenek megelégedve a
jelenlegi wvezeléssel, mert gyenge-
keziinek é€s lehelségtelennek tart-
jak, Kaddrnak pedig egyenesen sze-
miére vetik a forradalom alatti kél-
értelmic magatarfasdat. Tavasszal
tigy ldtszott, hogy ez a rdkosist
szdarny eldretdr és megprobdlja .
ragadni a mostani garnitiraldl a
vezetést. Aztdn jott Molotovék bu-
kdasa és ez a , balszdrny’ kissé el-
csendesiilt. A Molotov-iigyet Ma-
gyarorszdgon ugyan elibb egy le-
tartéztaldsi  hullam Risérte (, ne-
hogy a jobboldal fel merje iitni a
ejet’” ). de azldn valamelyest eny-
hiilt a helyzet, voliak bizonyos
geszlusok oz értelmiség iranydba, a
boszorkdnyiildizés egy kicsit csék-
hent. A rosssnak is vannak fokosza-
lai. Mdsfell a pdrionbelili ,.ve-
ssellek™, az as OGtvenezer ember,
akirdl besséllem, lélekben a rdko-
sistdh mogilt dll, s Kaddr, hogy ¢
legmegbizhatébbak kézdtt népszerii
legyen, wvoltaképp dilanddan ver-
senyt ful sajdat |, baloldaldval’”. A
partértekeslatek tigy festenek, hogy
a .. bilzé” hangokat a vezetdk sze-
liden csilitgatjak, aztin pedig siet-
nek a tilzé intézkedésekel maguk
megvaldsitani. [gy hdt a Rdkosival
szembeni | ellenzéRiség’” nimbuszd-
val a mai vezeldk vollaképp a leg-
rosszabb rdkosista politikat valésit-
jak meg.

— ES MILYEN
NOS HANGULAT?

— Van egy wviszonylag ,.elége-
dett’” réleg: a paraszisdg. Szdmuk-
ra ugyanis wmeghagytdk a Nagy
Imre-féle reformokat. vagy leg-
aldbbis — eddig még — csak keve-
i e | e 0 88T TS

prmmi .

AZ ALTALA-

= TRdSsdg, amioid Deiwtoltdk és fel-

oszlattdk a munkdstandcsokat, is-
mét ommagdba huzédott. Az év
elsg felében nagyon erdsen emelték
a bérekel, most azonban meginé
kezdik visszanyomni és ezért as
iizemekben sok helyen zugclédds
tapasztalhaté, Ezen azonban a kor-
mdny nem tud vdltoztatni, mert
eddig az oroszok ..tartottak el” az
orszdgot, de most mdr ugy latszik,
azt kévetelih Kddaréktol, hogy a
maguk ldbdra dlijanak. A termelés
pedig még a forradalom eltli szin-
tet sem érte el, igy hat el5bb-
utdbh meg kell szoritaniok az élet-
szinvonalat.

— A legrosszabb taldn az értel-
miség helyzete, toliik ugyanis loja-
litdst és szolgdlatot koveielnek.
Taldn annyiban killonbozik a hely-
zet a négy-ot évvel ezelgtiilol,
hogy most nem kdvetelnek hangos
lojalitdst; beérik a némdval is. De
aki ,.jdratja a szdjdt”’, arra lesiij-
tanak. gy aztdn némdn kell tirni
a sok hazudozdst, rdgalmazdst,
nemzelgyaldzdst és a véget nem €rs
faraszto szélamokat.

EGYSZOVAL KIBIRHA-
TATLAN?

— Az otthonmaradottak legldbb-
jének alapmagatartdsa ez: tulélni.
Tulélni, mint egyén és mint nem-
zet. Sapnos, ez az akarat nem sok
reménnyel pdrosul. Az emberek dl-
taldban elvesziettek lhitiikel; egyik
a szocializmusban, wmdsik a Nyu-
gatban, S nemcsak a politikai hit-
r6! van sz6. Az az érzés vett erét a
mai generdcion, hogy mindegy, mit
tesziink, a dolgok tigyis nélkiiliink
és elleniinkve haladnak tovdbd a
maguk dtjain. Taldn ezért is van
olyan nagy sikere odahaza az olyan
konyveknek, daraboknak, mint
Camus Kozonye, Julien Green Le-
viathanja, Kafka novelldi. Marceau
Tojds cimit daratjja. A forradalom
utdni hénapokban a , harmadik-
utasoknak’ wvolt reneszanszuk
most mdr ebbdl is Ridbrdndullak az
emberek; nem hisznek harmadik
tban. Semmiféle ntban nem hiss-
nek. A rdcié elvesztette becsiiletét.
Most a modern irracionalista filozé-
fia van divatban, az absztraki fes-
tészet, a nagyon modern zene...

— MIT VARNAK AZ OTTHO-
NIAK AZ EMIGRACIOTOL?

— Hogy ne szakadjon el tilsdgo-
san az otthoni talajtél. S hogy
mondja ki. mondja el a vildgnak
azt, amit a bortonfalak Rozé zdrt
nemzet nem tud elmondani.

(Réma, 1957 kardesony.)

Kormos Miklés
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Trodalmi Ujsig

Az 1057-es esztendében nem ko-
vetkezett be érdemleges viltozds a
magyar nép életében. Nagyjdban
véltozatlan maradt a nemzetkoézi
helyzet,-nem tértént elérehaladas
a magyar forradalmat kovet prob-
lémdk megolddsiban és a szoviet
kormény 4ltal az orszag élére alli-
tott vezetSk sem voltak hajlandok
2 hatalmat megosztani a néppel.
Visszatekintve tehdt az elmilt év-
re, alig taldlunk vdgyainkat kielé-
gitd és reményeinket tipldlé moz-
zanatokat.

A nemzetkozi helyzetet ma is a
hatalmi témbék hideghdbortja, a
féktelen fegyverkezési verseny €és a
kolcsonds fenyegetések aradata jel-
lemzi. Az embereket méltan tolti el
az aggodalom és a félelem. A hadi-
anyag-gydrakban pusztitd fegyve-
rek késziilnek, fejiink felett hidro-
génbombakat szallité repiilégépek
keringenek és a levegoteret radium-
részecskék szennyezik. Rdadésul a
kiélezett vilighelyzetben a korma-
nyok biztonsigi okokra hivatkozva
mindkét hatalmi tiborban megkur-
titjik az egyes emberek jogait €s
szabadsagait. Minél t6bb az atom-
bomba és rakéta, annal halkabb a
szabad szé. Az értelem és az érzeé-
keny lelkiismeret lassan éppugy
lomtarba keriil, mint a kidregedett
fegyver. A katonai f6lénnyel egye-
nes aranyban csbkken a szellem f6-
lénye az egyén €s a koz dolgaiban.
A tuddsokat példdul tisztelet, elis-
merés &5 csodalat veszi koril, ha
tudomdnyukkal és kutaté szorgal-
mukkal pusztitisra is haszndlhatd
felfedezéseket tesznek, de azonnal
a nemzeti érdekek és a ,,realita-
sok’’ figyelembevételére utasitjak
¢s tajékozatlanokkd, avatatlanok-
ka, fellegekben jarékk4d, oktalanul
aggodalmaskodokka minésitik oket,
ha a technikai felfedezések alkal-

BORBANDI GYULA:

Aggodalom és reménykedés

politika és diplomécia bizonyos
fokii megmerevedése, egyes, nyug-
talansdgot el6idézé intézkedések —
I6leg a Kozel-Keleten — nem  se-
gitették eld a-fesziiltség enyhiilését
és megrenditették a bizalmat a
szovjet békeakeibk oOszinteségében.
Mulasztds terheli a nyugati hatal-
makat is, amelyek nem voltak elég
leleményesek 4j lehetdségek kiku-
tatdsaban, alkalmas megoldéasi ter-
vezetek eloterjesztésében €& a
kompromisszum Leresésének szor-
galmazdsiban. Ennek folytdn a két
hatalmi tomb ebben az évben is 5-
leg a hideghdbord nyelvén tdrsal-
gott egymdssal és a békés megol-
disok szorgalmazisa helyett dllan-

déan folényének és erejének fitog--
tatasdval iparkodott a mdsik felet

gen csapatoknak az eurbpai térség-
bol valé wvisszavonasardl. Nagyobb
batorsdgeal €s kezdeményez6 kedv-
vel kellene a felelos politikusoknak
az ilyen lehetéségeket megragad-
niok €s szivésabban kutatniok,
nincs-¢ az ellentdbor tervei kozott
olyan pont, amelyhez kapcsolédva
kezdetét wveheti egy termékeny
diszkusszié. MindenekelGtt azonban
a propaganddt hattérbe kellene
szoritania a valdésigos politikdnak,
az allamférfiak litvanyos konferen-
cidzdsat, utazgatdsit, azonkiviil
sokszor mair untaté bobeszédilségét
az apré.ékos diplomdciai munka-
nak. A végso cél ne a hideghdboru
megnyerése legyen, hanem a békes-
ség megteremtese.

Magyarorszdg iigye sem jutott

belitdsra és engedményekre birni.~elore az elmult esztendSben. A vi-

Az erd és a hatalom, 'az egység és a
technikai fejlodés fitogtatdsa nem
érte el céljat.

Mi tehdt a teendd? Tovébbra is
csak a politikai megoldasok kere-
sése: oiyan moédozatok és tervek
kidolgozdsa, amelyek a realitdsok-
kal szdmolva, a kolesonos enged-
mények utjan kutatjik a fesziltség
enyhiilésének és a vilig megbékélé-
sének lehetdségeit. Nehéz tanicsot
adni: de talan tobb figyelmet kel-
lene szentelni az olyan javaslatok-
nak, mint Kennan eloterjesztése,
Gaitskell tervezete, egy kozép-
eurépai semleges &vezetre vonat-
kozé elképzelések, avagy egyes
szovijet megnyilatkozadsokban idén-
ként felbukkané lehetoségek az ide-

lagpolitikai immobilizmus a ma-
gyar helyzetet is a megoldandd
problémdk soriban hagyta. Mind a
nyugati szovetség, mind az Egye-
stilt Nemzetek Szervezete képtelen
volt megvaltoztatni a Szovjetunid
fegyveres beavatkozdsa altal terem-
tett allapotot. A vildgszervezet
megbélyegezte ugyan a szovjet kor-
manyt és felszolitotta, hogy vonja
ki csapatait bazink teriiletérdl, de
a megbelyegzd hatdrozatnak és a
felszolitdsnak semmilyen emlitésre
mélté eredménye nem volt, amint-
hogy sikertelenil végzodott a koz-
gyulés elndkének a magyar helyzet
kivizsgdldsira iranyulé prébalko-
zdsa is. Ennek folytdn az ugyneve-
zett magyar ugy a hideghdborus

csatdrozds egyik fegyverévé vilt,
amelynek sziikségszertien nem lehe-
tett mds hivatisa, mint tényleges
torténelmi vétkének dllandé fel-
hinytorgatisival a Szovjetunid
nyugtalanitisa és akcidinak megza-
vardsa. Ez, sajnos, nem viltozta-
tott népiink allapotin és nem fe-
ledtette el a szabad nemzetek su-
lyos mulasztdsait 1956 oktéberében
és novemberében. De nem segitette
el6 az orszdg politikai légkoérének
és a nép dletkorilményeinek javu-
lasit a magyar forradalomnak fel-
viligosité ¢s propaganda célok-
ra tortént kiakndzdsa sem. A
semleges orszdgokban észinte ro-
konszenv nyilatkozott meg irdn-
tunk, de nem médosult — elsdsor-
ban Azsidban — ezeknek az dlla-
moknak vildgpolitikai tdjékozddasa
és nemzetkozi szerepvillalisa. A
magyar szocialista tomegeknek a
régi partvezetés és kormanyzati
politika elleni felkelése és a forra-
dalomnak szovjet fegyverekkel vald
leverése megzavarta a nyugati
kommunista partokat, a magyar
nép hdsies harca és bator 6nfelaldo-
zdsa, a szabadsdg olthatatlan sze-
retete az egész vilag tiszteletét és
megbecsiilését vivta ki, de nem
tudta megviltoztatni a felelés ve-
zetdk dllasfoglalasit és viselkedé-
set. Végezetill: a magyar példa
gondolkoddsra és magatartdsinak
megvizsgalisira késztette a ha-
sonl6 sorsban €l6 népeket, maga-
nak a Szovjetuniénak népeit is. El-
mondhatjuk, hogy a magyar nép

mazisinak veszélyeire és a pusz-
tité fegyverekkel valé felelotlen ja-
tékra figyelmeztetik a népek veze-
t6it. Egyes politikusok azt tartjdk
magukrdl, hogy jobban értenek az
atomtudomédnyhoz és jobban meg
tudjak itélni mondjuk a hidrogén-
bomba pusztité hatdsdt, mint a
tud6sok, hasonléan ahhoz az os-
toba magyar partfunkcionariushoz,
aki kijelentette, hogy a part job-

az irodalomhoz, mint az|

irél. A pnszﬁﬁfegwerekggm :
kozben ki is figyelne a tuddsok, a
szakemberek intdé szavira? Az
egyik oldalon széhoz sem juthat-
nak, a mdsikon pedig elnyomja
szavukat a politikusok mindent
tudé és ellentmonddst nem tird
fontoskoddsa. :

A nemzetkozi fesziiltség annyira
6hajtott enyhillése 1957 végén is
csak jambor 6haj. A béke valédi
hivei akik nem tévesztenddk
bssze az egyes népek ellen uszité és
ezzel a fesziiltséget még jobban
novels, végsé céljaikban a hadi-
anyag-gydrosokkal akaratlanul is
rokon, ugynevezett békeharcosok-
kal — megdébbenve tapasztaljak,
hogy a népek vezetoi nem tanultak
a két vildghdboribdl és a vitds kér-
dések megoldasira nem tudnak
jobb megoldast, mint a hiborut.
Legalibb is 0gy tesznek, hogy vé-
giil ne maradjon més vdlasztisuk.
1957-ben alig ldttunk felels politi-
kai vezet6k részérdl egészséges és
megvalésithaté terveket, remény-
nyel kecsegteté kibontakozési ja-
vaslatokat, okos és megfontoldsra
mélté eloterjesztéseket, de annal
tobb felhivast a katonai erd foko-
zdsira, a hatalmi egyensily meg-
tartdsira vagy az érdekelt fél ja-
vara torténd megbillentésére, a ka-
tonai szévetségek megerositésére, a
fegyverdllomdny kiegészitésére ¢€s
tokéletesitésére, uj fegyverek beve-
zetésére ¢és immar a vilaglr kato-
nai meghéditasira is. A Szovjet-
unié azzal a ténnyel, hogy az elsé
mesterséges holdat, mint a ,,szocia-
lista tdbor’’ hatalmanak és folényé-
nek jelképét bocsatotta a viligir-
be, tulajdonképpen hatalmi ver-
senyre hivta ki a masik vildghatal-
mat, az Egyesiilt Allamokat. Ame-
rika — aligha bolcsen — belement
egy efajta tudomdnyos munkaver-
senybe és indokolatlanul dgy érzi,
hogy ezen a téren elért sikereitcl
nemzeti becsiilete és nagyhatalmi
helyzete fiigg. Az emberiséget és a
szabadsdg tigyét — barmily tiszte-
letremélté és csoddlatot keltd telje-
sitmény eredményei is — mem a
szovijet vagy az amerikai sputnyi-
kok viszik elére, hanem a népek
kozotti megértés.

Sajnos, a Szovjetunié 1955-ben
és 1956 elsg felében inditott és a
békés megegyezésre reményt kelto
kezdeményezései megtorpantak. A
magyar forradalom eltiprdsa nem-
csak sulyos torténelmi vétek volt,
de kétessé tette a szovjet korméany-
zat békés szdndékait is. A szovjet

VERESS SANDOR:

KIRELEJSZOM

— Emlékezés Kodaly Zoltan tanir trra 75-ik sziiletésnapjan —

 Immdr majd hdrom évtizede tor-
nt, egy simankds, séiét, janudri
e 081, a Pesti ;"t:-mtaa‘ﬂaﬁﬁjxwty

uledrg nézd mdsodemeleti zeneszer-
zés tantermében, amikor Orosz bd-
csi mdr thkon lve wmorgolédott
pontdsfiilkéjében, hogy Koddly ta-
ndr wr miatt még mindig nem lehet
bezdrni a kaeput, annyit tanit.
Utolsé drdja wvolt a negyedéves
hallgatéknak, akik mindig otlma-
radtak még, hogy egy évjaratial el-
késett novendékidrsuk, aki egyma-
gdban képuiselte osztdalydt, ellen-
pont brdjin vepetdljik soha nem
elég kontrapunkt tudomdnyukat.
A tanterem félhomdlydban csak a
régimddi, tengeri Ragyléra formdli
erny6jti  zongoraldmpa vildgitolia
meg a hangjegytariéra kileregetlett
kéziratos kottalapokat. Koddly ta-
ndr 1y szokdsdhoz hiven a zongo-
vdandl dilve olvasta a dolgozatot,
mig noévendékei tisztes tdvolban
félkaréjban Roévildllva &t, kovették
szigorn tekintetét, mely eldl a leg-
kisebb hiba sem bujhaiott el. A
sivi csendben, melyet csak a Kirvdly
utcai villamosok felsziivemld csen-
getése tort meg néha (hogy tudidk
azok a tpesti wvillamosvezeldk verni
a csengdjiiket! ), killonds optikei je-
lenség kitotte le mindjobban a fi-
gyelmiinket: Koddly tandr tr
keze, botvastagsdgi kdmiivesceru-
zdjdt okdlre foguva, sevényen jdri
fel’ s ald a ldimpa fényében, minden
takiusban nagy, vasiag, ferde vo-
nalakat huzogetva a Réziratlapo-
kon. Mikor wmdr vagy a harmadik
oldalndl tartoit ezzel a kéztorndval
és a tevembéli csend is mindjobban
kezdett  telitédni villamossdggal,
egyszerre kirobbant beldle a sz6:
..mondja, maga azt hiszi, hogy ti
meg tellt az mindegy?” Mint kide-
viilt, Koddly tandr wurat azért
hagyta el egyébként mintaszertd pe-
dagdgusi tivelme, meri novendéke
a szigork ellenponi-ordra egy
olyan Kyrie-tételt szerzeit, amely-
ben wvégesvégig hidnyzott egy szo-
tag: Kyrieleison-t énekeliek (ialdn
valami népies beiitéssel), a szila-
mok a szokdsos Kyrie eleison he-
Iyett. Igy aztdn egy ilyen tii-tetii-
betd miatt dugdba délt az egész
kontrapunkiikus épiilet, bdrmilyen
jol is lett légyen wolt egyébként
megszerkesztve.

De nemcsak ellenpont-gyakorla-

tokkal van ez ‘zy. Mdasféle épiile-
(e, 4z dle} Epalntsi s Gsszeddlhet-
neli ashaiegy - qlett, avagy pe-
dig éppen feleslegesen hozzatett
betiuin, szotagon. Féleg az olyan
rosszul szerkesztett (lég-) wvdrak,
melyeket a politikai tudatlansdg
eszkabdl ossze. Avagy melyekel a
politikai aljassdg akndz ald. Ilyen
romépuletté valt az a Magyaror-
szdg 1s, amelynek tégldit a mdsodik
negy embermészdrlds utdn egy be-
csitletes, igazi, ewrdpai értelmii de-
mokrdcia mellett hitet tett nép jo-
vdbe veteit bizodalma, tiszia szdn-
déka és pdratlan vitalitdsa hordott
ossze a feudalizmustol szdz éves ké-
séssel végre wmegszabadult Panno-
nigban. E téglahordck nagy és lel-
kes sordnak élén igazi ,,élmunkds-
ként” (ahogy ma mondjdk) fiata-
los tetterdben, a szellemi élet min-
den lényeges teriiletén oit sevémy-
kedett Koddly Zolidn tandr ur.
Igaz, a Kyrieleisonbol akkor is
hidnyzott még egy betii: éppen az
az e-betli, amely a Kyrieleisont
Kyrie eleison-nd, a demoRvdcidt ez
eseltben teti nélkiili teljes értéki
valésdggd teszi. De akkor még min-
den joszdandéku, becsiiletes magyar
ember azt hihette, csak 1dé Rérdé-
se, hogy az e-betit, s vele az igazi
Kyrie eleison megjijjin a Duna—
Tisza tdjara. Hiszen a kiilénbség az
eléfeltételek  meglevemiése utdn
mdr valéban csak annyi volt, mint
amennyi a ti meg tetw kozéit. Hitt
ebben Koddly tandr ur is, teljes
mivészeti, akadémiai és egyéb sok-
rétit tandcselndki orndtusdban. Ki
gondolt volna akkoriban arra, hogy
a nyugati nagyhatalmak szdvetsé-
geseinek, az ovosz torténelemcsi-
ndldknak ambiciéja az legyen, hogy
egy éuszdzadon beliil Rétszer is fel-
dvezzék fejiiket a magyar szabad-
sdgmegmozdulds barbdr, retrogrdd
vérbefojtdinak héiesérickii babérai-
val? Dehdt beleszélni a gusztusiba
senkinek sem lehet és a magyar
nép is tragikus késon ébredt rdja,
hogy a Kyrieleisonhoz nemcsak az
e-betit meg nem jon, hanem még ez
a megmaradt e-nélkiili Kyrieleison
is elveszhet majd lassacskdn torié-
nelmének ebben a szomord litves-
tetves korszakdban, ha nem vigydz.
Sajnos, nincs vd érkezésiink, hogy
meghérdezhetnénk Koddly tandr
urat, hogy veélekedik most errél az
dddz, ¢éktelen Rivelejszomoskodds-
r6l, amelyben minden kontrapunk-
lozds veszetlt fejsze nyele? Miutdn
o megellenponiozott és felbabéro-
zott kRoniraszubjektumok éktelensé-
gei hosszit évek ota félt6 gonddal
ovjdk az orszdghatdrokon belil a

»Ce gu'a vu le vent d’ Quest’ -féle
debussys formalista fuvallaiok kd-
vos hatdsdalol, nines médunk & sse-
mélyes érintkezésre, hogy 75-ik szii-
letésnapjan vele Fkezet szovitva
megtudakolnok véleményét ervdl as
wj Kyrie-télelvbl. Igy csak hipoté-
zisekre wvagyunk wulalve, amikor
tgy gondoljuk, hogy bizonydra
most is, mint hdrom éuvlized eldtt
tette, SRélve fognd botceruzdjdt és
a félhomdlyban szavdt hallatva,
keményen megrénd az éktelenségé-
ben tudatlan noévendékei: , hdi
maga meég mindig azt hiszi, hogy tii
meg tetit az mindegy?”’ Nem mind-
egy, dandr wr. Sok malhatik egy
e-betiin, mint ahogy sok milott az
¢l vagy el nem menés eggyel 16bb,
vagy eggyel kevesebb e-betiijén is.
Tandr Uy egy e-betiivel tébbet vd-
lasstott magdnak, wmert wmaltja,
miivészi helyzete, céljai, a magyar
miivelédésben betéltétt hézponti
szerepe avra predesziindltdk, hogy
a megkezdett titon i g y menjen vé-
gig az érvdemvendek és Kossuth-
dijak permetegében, magagydriotta
esernyduvel védve wmagdt e tulsdgos
dtdzdstol. Es bdr esernydjére nem
ragasztott cégjelzést, wmégis ldtni-
vald, hogy az jellegzetes ,,made in
Hungary™ dru: nagy kevek parapli,
amely nemcesak 6t, hanem sokakat
meguvédett wmdr az dtdzdstol. S ha
kell, vastag hdziszéttesbol késziilt
ernydje kibirje wmég a jéguverést is.
Es, mint aki tudvalevileg nemcsak
a kontrapunkt, hanem a télispor-
tok si- és koresolyabajnoka is, nagy
jartassdgra tett szert régi, kény-
szerit magyar hagyomdny szevint, a
parapli sportszeri kezeldsében is,
hol szélmentében, hol ellenében
tertva figyesen, nehogy a hirtelen
tdmadt forgdszelek wvagy tarids
steppeviharok Riforditsik azt. Ami-
kor pedig a sportoktdl elfdrad-
tan wvisszavonul tuszhuldnumdnak
csendjébe, végi népdalainak tudo-
mdnyos ¢s kompozicids alkotdé mun-
kdssdgdnak wmivészi elmélyedésé-
ben dlmodja a magyar j6v6 valdsd-
gdt, amely a nagy miivész és nagy
tudds eredményeinek  tényeiben
kapla meg zdlogdnak fényld arany-
fedezeiét. Igen, tandy dr, tii meg
tetit nem mindegy. Es eljévend oz
idd, amikor majd a magyar nép,
ilyen aranyfedezet biriokdban, a
szabad nemzelek nagy korusdban
két e-vel fogia énckelni a maga sz6-
lamdt a Fkarvdcsonyi Kyrie eleison-
ban.
*

Koddly Zoltin életmivérsl leg-
kozelebbi szdmunkban Gadl Endre
tanulményat kozoljik.

3
mellett 4llottak a kommunista
kormdnyzati orszagok lakéi, a

semleges és a nyugati szovetséghez
tartozé orszigokban él6 emberek, a
gondolkodé fok, az irdk, a tudd-
sok, a miivészek, s nem utolsosor-
ban a didkok. Csak a felelos poli-
tikusok nem vontdk le a magyar
forradalom tanulsigait és elmulasz-
tottdk megtenni azt, amit minden-
ki elvart tolik. A szovjet politiku-
sok példdul képtelenek voltak be-
latni, hogy a magyar kérdés meg-
olddsa nélkill Magyarorszag a jovo-
ben is a nyugtalansig fészke lesz.
Ha lehetetlen is elfeledtetni stlyos
torténelmi  vétkiiket, a wvaldsig
szambavételét és az égeté problé-
mak elintézését mindenki joggal el-
varta toliik. Eppen a Bibé-féle em-
lékirat bizonyitotta, hogy a ma-
gyar-szovjet viszony rendbehozata-
lira még a novemberi események
utdn is van lehetéség és a magyar-
orszdgi kozdllapotok megnyugvasa
is lehetséges anélkiil, hogy a Szov-
jetuniét silyosabb wveszteség érje.
A szovjet politikusol, ugy latszik,
szivesebben bajlédnak egy nyugta-
lan orszdaggal, mint élnek egyiitt
egy j6 szomszéddal, akit ugyan
nem dirigdlnak, de akitél tartani-
valéjuk sincs. A nyugati politiku-
sok olbetett kézzel nézték a nem-
zetkozi fesziiltséget is novelé ma-
gvar eseményeket és azt hitték,
hogy tetszetés nyilatkozatokkal
pétolni lehet az annyira kivdnatos
politikai munkat. Ugyanezek a po-
litikusok azonban nyomban emlé-
keztek a magyar nép dldatlan hely-
zetére, ha ebbdl sajit hazdjukban
politikai tokét kovdcsolhattak ma-
guknak vagy partjuknak és a ma-
gyar események felidézésével sza-
vazatokat reméltek nyerni.

Es mit mondjunk a mai magyar
kormanyhatalom birtokosairél? Egy
évvel ezel6tt még reménykedtiink
abban, hogy a forradalom leveré-
sében valé kozvetett részvételiket
és a forradalméirok ldozését elfe-
ledtetni iparkodnak a békesség és
nyugalom helyredllitdsival, a bosz-
szli és a megtorlds szdmiizésével, a
magyar érdekek hathatés képvise-
letével (elsdsorban az oroszokkal
szemben), a kozszabadsigoknak
legalabb a lengyel példa mértékéig
valé biztositisival és a hata-
lomnak a néppel wvalé fokoza-
tos megosztisival. En ~onto-
san az ellenkezéje tortént. Megbé-
kélés helyett az egyéni és a kollek-
tiv bosszii. A régi avéra emlékez-
teté6 modszerekkel ildozték és al-
doézik a hazafiakat. Irékat, tuddso-
kat, miivészeket, didkokat és mun-
kdsokat vetnek bortonbe csak
azért, mert nem hajlandék megta-
gadni a forradalom nemes és az
egész népet nagyszerii tettekre lel-
kesit6 eszméit. A magyar érdekek
képviselete helyett ujbél megkez-
dodott az orszag anvagi ¢és szellemi
kidrusitisa. Es a_ kormanyzis is
megmaradt az wuralkodd egyiittes
kezében. Ez a korméanyzé réteg ép-
pen olyan értetleniil és ridegen ke-
zell a magyar nép koveteléseit és
vagyait, mint Rdkosi és Gerd tér-
sasiga. Nem kerilt sor a szocializ-
mus eszmei alapjdn 4llé nemkom-
munista politikai er6k bekapcsold-
sara sem ¢és még kevésbé beszélhe-
tink a hatalom megosztdsirél,
amikor mar a munkédshatalom és
igazgatds mdsutt is kitinden be-
vailt szervei, a munkastanicsok is
megszintek.

A magyar nép tehit — viszony-
lag kevésbé nyomorisigos gazda-
sagi helyzetben —, de fontos jogok
és szabadsdgok, a hatalomban vald
részesedés lehetGsége nélkial, 6n-
magdaba zdrkézva és a hatalmat 6n-
magatél elszigetelve, a forradalom
martirjaira és a borténben szenve-
dokre emlékezve fejezi be az
1957-es évet.

Reménykedhetiink-e valamiben?
Ezittal sem a politikusokban, ha-
nem elsésorban a népekben, az egy-
szeri emberek millidéiban és tanult
fiaikban bizunk. Talin lesz annyi
erejiik, hogy a politikusokat és a
katonakat meggondolatlan lépések-
tol visszatartsik. Talin réd tudjik
birni a felelés kormanylérfiakat,
hogy az eroszakrél lemondjanak, a
vilsig megolddsira toérekedjenek és
olyan terveket dolgozzanak ki,
amelyeknek alapjin sor keriilhet
az égetd problémdk megoldasdra
¢s az emberek kozotti békesség
megvaldsitidsira.

Aggodalom ¢€s remény t5lt el
minket 1957 végén. Aggbédunk az
emberiségért, miivelédésiinkért, né-
piinkért és hazdnkért. Es remény-
kediink az emberi értelem, a béke
és a szabadsag feliilkerekedésében.
Vajon mi lesz ergsebb 1958-ban:
az aggodalmunk wvagy a reményke-
désiink?
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A disputdk és elvi vitdk érté-
két gyakorta az batarozza meg,

hogy milyen kérnyezetben zajlanak -

le: a zsarnoksig dllapotdban a vita
gyakran a vitiz6 bator.dgit teszi
szembeotlévé, mig a szabad szélds
koriilményei kozott néha egyéb tu-
lajdonsagokat leplez le. Ezért is
igazsagtalan volna az Irodalmi Uj-
sag hirlapi disputdjit a Petofi Kor
vitdihoz mérni.

A vitatkozds haszniban egyéb-
ként tobb kivdlé elme kételkedett:
Voltaire ugy vélte, hogy ,,szen-
vedélyes szécserék folytak arrdl,
hogy nagyobb-e a rész az egésznél;
hogy egy test lehet-e tobb helyt
egyidoben; hogy az anyag mindig
athatolhatatlan-e; hogy van-e héfe-
hér hé nélkiil; hogy van-e cukor-
édes cukor nélkiil; hogy gondolkod-
hatunk-e fej nélkiil’’. Addisonnak a
vitatkoz6k a tintahalat juttattdk
eszébe, mivel ez gy védekezik,
hogy mindent befeketit maga ko-
ril; Kolcsey megdllapitotta, hogy
nalunk ,,célra menendé vitatkozas
nincsen’’; Széchenyi viszont felve-
tette a kérdést, hogy ,,annyi rabu-
lista kozt, s eszes reabulista kozt,
mint mennyivel az ég megverte a
magyart, elvégre ugyan ki gyoz-
ne?..."" Németh Laszl6 azt ismerte
fel, hogy a vitdk ,hamis antitézi-
sek’’ kialakuldsit mozditjik el5, s
,fantomok elleni’’ harcokba tor-
kolnalk.

Ezenfelil hatrdny a vitdban az
is, hogy a vitatkozé gyakorta nem
a sajat gondolatait fejezi ki, hanem
az ellenfél szdndékosan félreértett
gondolatinak ellenkezdjét bizonyit-
ja. Ezért vitdkban a kiindulépont
tébbnyire feledésbe meriill. So-
kan az elhangzott szempontok he-
lyett a felsz6lalé személyét szeretik
célba venni. Ezért elény, ha a vi-
tatkozék egymds multjarél keve-
set tudnak. Tovdbbi elény, ha nem
annak az uralkodéhiznak a gyakor-
latit kovetik, amely semmit se fe-
lejtett és semmit se bocsitott meg.
Am taldn tulzds volna a mai buj-
dosoktél azt kovetelni, hogy szdm-
kivetett magdnyukban ne a Habs-
burgok csdszari tévedéseit utdnoz-
zak.

Egy példa a miiltbél

A tapasztalat azt mutatja, hogy
eoy-egy disputa szinvonalas és ér-
telmetlen is lehet egyidében. Erre
valle*! 4 olyan két kivalé ma-
gyard. M3U{S vitaja is, amilyennek
Peths Sindort és Németh Laszlét
tekintem. Hirlapi disputa kett6jiik
kozott azért fejlodott hosszadal-
massa, mert egyikik 1848-at, masi-
kuk 67-et védte... a masodik vilag-
hiborti elsé esztendejében. A benn-
fentesek ugyan értették, hogy
Pethé Sandor Habsburg-korona
alatt létesitendd konfederacié eld-
nyeirdl akarja meggy6zni a kézvé-
leményt német vereség idejére, mig
Németh Laszlé a kossuthi konfede-
rdcié hive, am a nagykozonség
azt a tanulsidgot szirte le, hogy
negyvennyolc és hatvanhét egymads-
nak szdges ellentétei és a szabadsig-
harc dgy viszonylik a kiegyezéshez,
ahogy a forrpont a fagyponthoz. E
balitélet kialakuldsit a lehetd leg-
magasabb szinvonal mozditotta elé
és dltaldnos gyanakvast keltett vol-
na fel, ha wvalaki hatvanhétrol azt
4llitja, hogy negyvennyolcnak sem
kiteljesedése, sem szoges ellentéte,
negyvennyolcrél viszont viligos,
hogy hatvanhétnek el6feltétele is.
Mivela vita az egyik vitatkozé 4ltal
korabban méar elitélt hamis antitézi-
sekbél indult ki: elénytelen polan-
zaci6t mozditott eld és alaptalan
gyanakvéisokat ébresztett. A hat-
vanhetet védelmezé Pethé Sandort
példéul szamos nagylelki és sziik-
fejii hazafi hamarosan labancnak
érezte oly idépontban, amikor Ma-
gyarorszagot nem a csdszir, hanem
a Fiihrer fenyegette elnyeléssel. A
Németh Laszl6 mogé szegddé ifjhi s
gyakran turulista kurucok viszont
azt az érzést is felkeltették, hogy a
fekete-sargit a horogkereszt helyett
gyilolik, ami egy évszdzaddal ko-
rabban vallott volna batorsdgra. E
- polarizdlédds vége felé maroknyi
labanc-antifasiszta egy didkegylet-
nyi kuruc-fajvédével nézett farkas-
szemet, s mig az orszag a kozelitd
német megszallds elé nézett, a két
szembendlld fél foként arra késziilt
fel koézben, hogy a német vereség
utin mint fogjdk egymast megsem-
misiteni. Hogy ilyen vitdk haszon-
talanok, s hogy efféle fejlédés ked-
vezotlen, arra kevesen gondoltak.
Ez érthet6. Kényelmesebb onké-
nyesen feldllitott ellentéteken haj-
bakapni, mint a jelen bajainak or-
vosldsdn tlinddni.

A tiinetek kitapogatasa
Ezért olvastam lankadé figye-
lemmel s fokozédé aggodalommal
az Trodalmi Ujsdg ,,Bardtsigos dis-
putd’’-jat, megdllapitva, hogy vak-
vaganyon indult el lendiiletesen s
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a hamis antitéziseket osztédva sza-
poritotta: a vitinak mar az alcime
is, ,,Reformok vagy forradalom?”’
furcsa vélaszit elé dllitott. Donte-
nem kellett abban a kilénds kér-
désben, hogy fejlédésparti wva-
gyok-e, vagy fejleményparti, gubo-
parti, vagy lepkepdarti, embriéparti,
vagy csecsemoparti? E sajatos al-
ternativat két hét miilva tjabb fo-
gas kérdés egészitette ki: ,,Vagy
Irodalmi Ujsag, vagy forradalom?’’
ez kovécsot kalapacsiaval allitott
szembe, vaskos irénidval. A cikk ti-
zetesebb megvizsgdldsa felderitette,
hogy e cikkiré a forradalmat énma-
gaval, az Irodalmi Ujsigot szer-
kesztéjével azonositja. Ezutin a
vitiban némi sziinet allt be, majd
Adventkor t6bbek kozt ezt olvas-
hattam: a forradalom azért volt szo-
cialista forradalom, mert ,,forra-
dalom volt mindaz ellen, ami a szo-
cializmus {igyét kompromittdlja:
hivjdk azt marxizmusnak, leniniz-
musnak, vagy sztalinizmusnak'’. E
hataimas csattané elészér megriasz-
tott; attdl féltem, hogy leiréja ha-
nyattesik, mint a kisfia, aki ka-
rikdsival tilnagyot pattint, majd
elfogott a gyand, hogy a kinyilat-
koztatds leiréja taldn tgy hiszi, az
Egyesiilt Allamokban MacCarthy
szelleme kormanyoz. Az 6véhez ha-
sonl6 globdlis szemlélettel régebben
foként oly hontalan honfitarsak
tlintek ki, akik a huszas évekére
emlékezteté ellenforradalmat re-
méltek s ezért a forradalom teljes
meg nem €rtésérél tettek tanidsa-
got. Az olyan ember, aki a
fenti izmusok hivéje sohase volt,
aki tudja, hogy Magyarorszigon
kotojellel e harom széeskat a sztali-
nista kommunistdk kapcsoltdk, aki
ebben 6ket kovetni itt se kivédnja,
szdrazon csak azt dllapithatja meg,
hogy a marxizmust Lenin, a leni-
nizmust Sztalin fejlesztette totali-
taridnus irdnyba. Hozzatéve, hogy
aki a sztalinizmus gyakorlata ellen
1956 nyaran a leninizmus tételeivel
harcolt, az 1igy lehet tobbet tett
az egypart rendszer bukdsaért,
mint az olyan ember, aki ,,egvik ti-
zenkilenc, mdsik egy hijan hisz”’
alapon kommunistdk antisztalinista
mozgalmait a cseberbdl vederbe 16-
rekvés jelének tekintette.

Jellegzetes kiiitések

Az, hogy Magyarorsz4dgon a rend-
szer jelenleg a leninizmus jelszavai-
val nem a sztalinista gyakorlat el-
len wvonul fel, hanem reakcids és
totalitaridnus gyakorlat irdnydban
balad: nem véltoztat az atélt torté-
nelmi tapasztalaton, s ha valakinek
személyes emlékei vannak arrdl,
hogy sztalinista kordban Marx, Le-
nin, Sztalin nevét ,,és"" kotdszéval
kapesolta, de késébb Lenin nevével
a sztalinizmus ellen szdllhatott sik-
ra, s 6 a kordbbi mondatszerkesz-
tést viszontldtni nem szereti: ez be-
csiiletére vailik. Ezért igazdn nem
kell gy megharagudni, hogy mér-
ginkben ezt irjuk: ,,Engedtessék
meg... hogy ilyen személyek nevét
az €s szécskdval kapcsoljam, mint
Dzsingisz és Batu kant, mint Hitlert
és Himmlert, mint Lenint és Szta-
lint.”* Elvégre Sztalin Leninnek
rendérminisztere nem volt és himm-
lerizmusrél nem tud a térténelem.
Nem helyénvalé az se, ha egy volt
kommunista cikkébdl, amikor ab-
ban nyiltan, félreérthetetlenil és
viligosan a nem-marxista, nem-
leninista és nem-sztalinista Bibé
Istvan Lkovetdjének szegddik el,
vagyis a Kadar-uralommal szemben
passziv rezisztencidt kivan (Bibéd-
melléklet 8. oldal, 4. pont), azzal
valaszolunk, hogy ,,politikai emig-
racionk nem kot kompromisszumot
a kommunista restauriciéval’’.
Molnar Miklés, Bibé Istvdnnak pré-
kitordul szegbdve, éppenséggel ezt
a lehetdséget utasitotta el, bar gy
lehet, nem érezte sziikségesnek,
hogy kimondja azt, ami magatél ér-
tetodik. Az se indokolt, hogy a
nem-titéista Bibé memorandu-
maért torténd felszélalds nyomdn a
»nemzeti kommunizmus' kétes-
értékiségérsl kezdjiink értekezni,
hacsak az a szandék nem vezet ben-
niinket, hogy kapuk kézil a nyi-
tottat kell dongetni, mivel azt kép-
zeljitk, hogy az dong hangosabban.
A vitatkozdsnak van egy gyakor-
lata, amely az emigriciéban el6-
fordul, 4m sztalinista kérillmények
kozott se ismeretlen. Ez nem azzal
foglalkozik, amit valaki leir, hanem
azzal, amit valaki nem ir le, de fel-
tehetben ,,gondol”’, ha olyan em-
ber, amilyen az illet6— volt! Banté
az is, ha a forradalomtdél dtvett sz6-
kincs palotaforradalmi készséget
éreztet., Ezért tamadt az ember-
ben az az érzés, hogy ki-ki elveinek
magasiara emelkedében, @Osztonei-
nek mélyére siillyed, s jellegzetes,
hogy a vita nem az értelmiségi

emigricié feladatait, vagy a Bib6-
irdsok szempontjait firtatta, ha-
nem azon élesiilt, hogy tulajdon-
képpen milyen embertipus keriiljon
felil az emigriciéban! Vagyis
az intellektudlis pozicidharc egy tit-
kozete lett. EbbSl kovetkezett,
hogy némely vitizé e lap felada-
tait, modordt sem az orszdg lehet-
séges, vagy elképzelheté jovojéhez
kivanta igazitani és a szempontokat
ki-ki az Irodaimi Ujsdg mdltjdnak
valamely szakasziban kereste. Bar
van kivétel is. Elsésorban a szer-
keszté, aki tobbnyire oly nagyot
lendiil, hogy Kossuthig nem all
meg.

A betegség természete

S ezzel el is érkeziink ahhoz a
ponthoz, ahol a betegség tiineteinek
felsoroldsa utdn magit a betegséget
kell jellemezniink.- A , bardtsigos
disputa’’ is arra wvallott, ho az
4j menekultek koz6tt mdr jelentke-
zik az a gondolat-megbetegedés,
amely minden emigriciét megron-
tott. Nevezetesen az, hogy ki-ki em-
lékeivel gondolkozik, jévéjét milt-
javal hatdrozza meg. A tipusemig-
rans gyakorta ugyanannak a pszi-
chozisnak esik dldozatiul, amely a
nemesi és alnemesi csalidokat
szokta jellemezni: azt képzeli, hogy
minél régebben emigrins — a hely-
zet erkolesi tarthatatlansigat kordan
felismerve annal nemesebb
bazafi. Emelkedetten és szépen
bangzik ugyan az, hogy , ,minden
emigracié  létalapja, ugyanekkor
legélesebb, de szinte egyetlen fegy-
vere az elveihez vald torhetetlen
ragaszkod4s’’, de a tapasztalat azt
mutatja, hogy annyiféle elv van,
ahidny milt s mindenki abbél csi-
ndl elvet, amit multjabél ki akar
emelni. Ennek készénhettiik azt,
hogy a forradalmat megel6z6 emig-
racié olyan fatorzshéz hasonlitott,
amelyben minden évgylirii a rdké-
vetkez6t szorongatja. A Kiarolyi-
emigricié tobb tagja hajlott arra a
meggybzodésre, hogy aki Magyar-
orszdgon 1919 utdn megélt, az hor-
thysta s alkalmasint ,hitlerista’
lett; a 44—45-6s elvandorlis ér-
demes képviseléi sokdig tgy érez-
ték, hogy aki h{‘ramaradt, az
muszkavezets, kommunista, de leg-
aldbb tdrsutas; sunég a negyvinhit-
negyvenkilences iiiabb emigricié-
bél is voltak, akik egyideig azt
hitték, a sziintelen balrél jobbra-
tolédds idedt éppoly kotelezo, mint
a jobbrél , balra’-tolédds odait.
Ilyen elképzelésekbol fakad aza bal-
itélet, hogy az emigraciés hazafisig
értékmérGje és ismérve: a szab-
vdny-antimarxistasig hangossiga
és régisége. E logika szerint a leg:
jobb kiilf6ldi magyar hazafi az
olyan 1918-ban elvdndorolt anti-
kommunista, akit szirmazdsa meg-
akadédlyozott abban, hogy hitle-
rista legven, vagyis demokratinak
tekintendé. Az ilyen ember amaz
antidemokratikus rendszerekkel,
amelyekben a magyar nép az el-
milt négy évtizedet tdlélte, be
nem szennyez0dott. Az ilyen ember
a forradalmat olyan ellenforrada-
lomnak érezte lelkesen, amilyennek
a moszkvai radié allitotta 4dlnokul.
Az ilyen ember magdntirsasig-
ban szivesen éreztette, hogy tulaj-
donképpen az emigralt szocidlde-
mokratak is marxistdk, akdr a kom-
munistdk s az orszdg jovojének ter-
velésére csak a magafajta marok-
nyi 6santikommunista alkalmas. S
nehogy azt higyjilk, hogy nincsenek
olyan 38-asok, 44-esek, 45-0s0k és
47-esek, akik nem ezen a szabds-
mintin gondolkoznak. A megbete-
gedés, noha ismérvei azonosak,
egyéni vidltozatokkal jelentkezik s
ennek kdészonhets, hogy e kozos
nyavalya 4ldozatai egymdst az
egészségesnél is jobban megvetik.

Folosleges vetélkedés

Joggal hihettiik azonban, hogy a
forradalom utin kimenekiiltek egy
részén e ragily nem fog. Mdir csak
azért sem, mert a magyar forrada-
lomban — a nyugati szemlélok
megrendité egyontetlséggel vették
ezt észre — kommunistikbél s kom-
munistdk 4ltal nevelt fjisdgbdl
olyan jé szabadsdgharcosok lettek,
akik néhdny nap alatt el tudtak vé-
gezni azt, amire az elébb emlitett
hangos, elvhii, de tudatlan ,anti-
kommunistik’’-nak a legcsekélyebb
esélyiik sem volt. Eppa forradalom
bizonyitotta be, hogy mig az imént
jellemzett tipus ,,szénak pengése"
szerint volt hive a szabadsignak; e
fiatalsdg ,,szivnek dobbandsa” és
életnelk kockdztatdsa szerint lett
azzd.Immunitdsban reménykedtiink
azért is, mertazjéstomeges emig-
rdcié nem kiilénb6zé idépontokban
hagyta el hazdjit. Ki-ki annaka ha-
rom piinkdsdi jellegli napnak kozos
emlékével tdvozott, amikor viligos
lett, vér és gydzelem bizonyitotta,
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hogy mindenki egy nyelvet beszél,
aki nem megszallé, nem 4vds és
mér nem sztalinista. Am késébb ki-
deriilt, hogy ahol a tdvozis idé-
pontja azonos, még mindig szembe-
szillasokra buzdithat az el6életek
kiilonbdzésége: ha nem is e lap sziik
koéreiben, de az emigricidban alta-
liban a bérténviseltek gyanalkvas-
sal tekintgettek azokra, akik elfo-
gatdsuk idején az uralkodd ,,1j osz-
tily'’ tagjai wvoltak, holott az ,,1j
szakasz'' a bortondk kapuinak fe-
szegetését is lehetové tette.

A volt kommunistdk pedig foként
azokra tekintgettek gyanakvissal,
akik makulitlan elééletiikre hivat-
kozva, taldn kisértést éreznék maid,
hogy kirekesszék 6ket a kindlkozé
esélyekbél. Némely Nyugatra visz-
szatéré masodemigrans (,,rémigrés’’,
hogy Francois Eondy szavét hasz-
naljam) hajlott arra a balitélet-
re, hogy 39—45-06s emigriciéjuk
konditiondltsigaismétlédik s ugyan-
Ggy kell antikommunistdnak len-
nidk békeidében, ahogy antihitle-
ristdk wvoltak habortban. E gya-
nakvdsok kezdetben polarizicidhoz,
késébb heves vetélkedéshez vezet-
hetnek abban a kérdésben, hogy ki
a jobb antikommunista, a nem-
kommunista vagy az exkommunis-
ta? Ez az i emigracié fiataljait
a tobbitél elkiilonitheti, jobbjait
elkedvetlenitheti, értelmiségének
lelki alkatit eltorzithatja, erdit
rékafogta-csuka, csukafogta réka
moédjira paralizilhatja s emberei-
nek j6 részét alkalmatlanni teheti
arra, hogy az emigridciéban ugyan-
olyan eredményesen legyen a kom-
munista totalitaridnizmus ellenfele,
mint a forradalomban volt. A ,,Ba-
ritsigos disputa’’ mellékzéngéivel
mdar nyomtatisban vallott arra,
hogy az az emigrdns-polarizilédas,
amely e lapot s az olyannyira
hazai hangi ,,Nemzetér''-t mér-
is egymiastél tdvol tartotta, az
Irodalmi Ujsdg szlikebb korein
beliil is megindulhat. Figyelmez-
tetett, hogy az G emigricié
irodalmi kozélete is kozeledhet
ahhoz a rodostéi allapothoz, ame-
lyet szegény Mikes Kelemen igy
jellemezett: ,,Azt irod, néném,
hogy a hitetlenség, kételkedés és
az fekete irigység csak veliink buj-
dosik, mintha §k sem maadhat’ k
volna az orszigban. Ez mind igaz,

vagyon... Mennyi sokat temet-
tiink el mér kéziliink, de az veszett
irigység csak megmarad és az egye-
netlenség egészséges és semmit sem
vénil."”’

Futdlagos helyzetelemzés

Annak érdekében, hogy ehhez az
dllapothoz  érkezziink el, minél
gyorsabban és minél 4ltalanosab-
ban, valéban mem
olyan félrevezeté antitéziseket fel-
dllitanunk, mint: forradalom vagy
kiegyezés? Mi értelme olyan Kos-
suth-kalap ald bijnunk, amelyet
nem a rendelkezésre 4ll6 fejek mé-
reteire szabtak? A  hatvanhetes-
negyvennyolcas ellentét, mint is-
meretes, hatvanhét utin nagy mér-
tékben hozzdjirult a magyar tar-
sadalomfejlédés elmaraddsihoz az-
zal, hogy a kézfigyelmet a tirsa-
dalmi kérdések felsl a kézjogi fejlo-
dés felé forditotta s ezFerenc J6zsef-
nél jobban akadilyozta az emberi
és tarsadalmi haladdst. A jelenlegi
helyzet egyébként alig hasonlit a
Viligos utdnihoz: rosszabb is, jobb
is. Rosszabb kiilpolitikailag: Ko-
niggritz nem igérkezik; jobb bel-
politikailag: a negyvennyolcas for-
radalomban nem jelentkeztek olyan
népi erok, amelyeket az elnyomds
szét nem zizhat. Most egy 1uj ked-
vez6bb pillanatban, amelynek nem
kell szilkségszeriien forradalminak
vagy hdbortisnak lennie, ezek sziik-
ségszerlien ujra Osszedllnak: ilyenek
az otvenhatos forradalom munkas-
tandcsai ésa forradalmi bizottsdgok.
Egy olyan helyzetben — tegyiik
hozz4, ilyen helyzet ma kevéssé
igérkezik —, amelyben kompro-
misszum révén létrejétt nagyhatal-
mi megegyezés biztositand a fiig-
getlenséget, az emlitett népi erdk
ujra fellépnének s biztositanik a
forradalom haladé szdndékainak
folytatédasat. Kovetkezésképpen
mind Magyarorszigon, mind az
emigriciéban kdros az olyan szem-
lélet, amely a forradalom fogalmit
és a kiegyezés fogalmit — kdoze-
lebbi meghatdrozds mnélkiil, vagyis
kiilpolitikit belpolitikival dsszeke-
verve — mereven szembedllitja, s a
magyar nép szabaduldsdt vildgha-
borihoz és wvelejiré pusztuldshoz
koti. Az olyan ember, aki a magyar
helyzet két legfontosabb tényezd-
jét, a Torradalmi erdk megsemmi-
sithetetlenségét ¢s a Nyngat restsé-
get tudomésul wveszi, aki valamind
kiegyezés lehetfségét — nem a
rendszer és nép, hanem a magyar
nép érdekében a nagyhatalmak ko-

érdemes-

zott szdmbavesz és gradudlis fejls-
dést lehetségesnek vél — se Ma-
gyarorszdgon, se kiilfoldon nem
elaruléja a forradalomnak; el-
lenkezden van: bizalom ez a for-
radalmi népi erékben & illesz-
kedés egy olyan forradalom szel-
leméhez, amely maga is toreke- -
dett volna kiegyezésre, ha erre le-
hetéség lett volna: e hajlam nélkiil
igazdn nem volna érthetd, hogy a
gyoztes nép miért fogadta el Nagy
Imrét miniszterelndéknek. Ellenem
vetheti barki, hogy ez illuzionista
beszéd olyankor, amikor munkiésta-
nacs-tagokat s didkokat végeznek
ki — s az ellenvetés nem alaptalan.
De nem ugyanilyen illuzionista kép-
zelgés-e az, amely a magyar nép
onrendelkezését egy oly atomhédbo-
ra kitéréséhez koéti, amely a kis-
dllamokat a mappdr6l lesopérné?
Emigriciéknak, sajnos, 4ltaldban
tivoli és bizonytalan lehetdségek-
ben kell gondolkodniok s ha a for-
radalom tarsadaimi bézisait néz-
zik, akkor kétségtelen, hogy a ma-
gyar forradalom céljai egy ,.finn
megoldasban®, amely belso fiigget-
lenséget kilpolitikai korlidtozasok-
kal biztosit: mar megvalésithaték
volndnak. Vagyis olyan kiilpoli-
tikai megoldds, amely a hazai népi
erék utjat szabadda tenné: a fejlo-
dést, a haladdst, a szabadsag tigyét

szolgdlna.
Jambor szandék

Térve a lényegre: az alapkérdés
nem az, hogy legyenek-e hajla-
maink kompromisszumra, vagy
olyanforman legytnk-e intranzi-
gens antikommunistak, ahogy bol-
dogult Gombés Gyula volt ,,int-
ranzigens magyar''? A kérdés nem
az, hogy reformistdk legyiink-e vagy
revolucionistik, s ha lehet térté-
nelmi pédrhuzamot vonni a mult
szazaddal, egyben lehet. Hogy me-
gint Bib6hoz tériek, 6 egy 1947-ben
megjelent irdsiban a Mdarciusi Front
tizedik forduléjara ezt irta: a ma-
gyar fejlédés gatja az, hogy ,,a ko-
zGsség, a nemzet ligye’’, ritkdn vdl-
hatott egy tiggyé ,,a szabadsdg, a
haladds, a teljes emberi felszabadu-
las agyével”. A fejlédés, allapitja
meg, mindig akkor futott zsdkutca-
ba, amikor ez a két ligy szembefor-
dithaténak bizonyult — a tdrsada-
lomban és az elmékben. Az igazi
tragédia a milt szazadban nemany-
nyira az volt, hogy szabadsigharcra
kiegyezés kovetkezett, hanem az,
hogy a reformnemzedék javarészé-
ben ez a két iigy — a nemzet ér-
deke és a haladds szolgdlata szem-
befordithaténak bizonyult. ,,Ez a
szembefordithatésdg volt az — irta
Bib6 akkor —, mely a reformkor és
a szabadsigharc politikai és szel-
lemi gardijat az 1840-re, majd
1867-re kovetkezd évtizedek sordn
szerteszéjjel szérta és a tévutak
szélesre nyildsa és az egységes to-
vabbfejlédés bezdruldsa az egykor
egységes csoportot a politikai siker,
érvényesiilés, igazodds, helyezke-
dés, kompromittilédas, félrehiizo-
das, megzavarodds, meghasonlds,
emigracié, bortén, martirhalal,
extravagancia, oriilet és ongyilkos-
sig lehetdségei kozott osztotta széj-
jel’”’. Nem wvalami hasonlé torté-
nik-e most, napjainkban? Bibé tiz
éve ugy vélte, hogy a két igy: a
nemzeti érdek és a haladis ftigye
taldlkozéban volt abban a szellemi
mozgalomban, amely a Mirciusi
Frontban taldlt politikai megfogal-
mazast. E reformnemzedék java
megvan, ha mar a hdbori alatt és
utdn szét is szératott. Am léte, s t6-
rekvései 1j értelmet kaptak azzal,
hogy 1953-t6l a fiatalsig és a csald-
dott kommunistdk jobbjai, ha ki-
mondatlanul is, de e szemlélet
felé kozeledtek. S ehhez ma mir —
talin a forradalom hatdsira —olyan
értékes marxista gondolkodé is ko-
zelebb érzi magat, amilyennek Fejté
Ferencet tekintem. Az, aki ,,se re-
torikdhoz, se dialektikihoz nem
tud” és a ,,dolgot 6t magat nézi"”,
hogy megint Bocskait idézzem,
csak elszomorodhat, hogy a kiil-
foldre vetett erdinkkel nem ilyen
Mirciusi Fronthoz hasonlé szel-
lemi mozgalom kialakitdsira 1&-
reksziink, hanem hamis, mult-
bél visszaszolé ellentétek felvetésé-
re hajlunk. Ez puszta negativumo-
kon futtatja zdtonyra azokat a szel-
lemi lehetéségeket, amelyekre most
emigriciéban is méd volna, ha ben-
niink megfelels készség és kitartds
volna. Lehangolé ungvan, hogy az
Irészovetség alakuldsakor, amely
torténetesen a Mérciusi Front meg-
alakulisinak huszadik forduldjira
esett — az elmék mds irdnyban lé-
vén elfoglalva —, ilyesmirdl nem
esett sz6. Am még mindig voina
méd oly szellemi mozgalom indulé-
sira, amely radikdlis, de nem mar-
xista kozép felé vonz marxistat,
antimarxistit egyarint s az ellenté-
teknek nem élezédését, hanem fel-
oldasdt ér el.
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Claude Roy-L, a neves fran-
cia regényirdt és essléiat la-
valy télen kommunista pari-
tagsdganak egy éuvi felfiiggesz-
tésére iLéllék, ment szenvedé-
lyesen UlLidiakozoul a magyar-
orszagi szovjet beavatkozus el-
len. sz egy esztendd letellével
az irg alabbi cikkél kozdlle a
lrance Observatewr” cimdl
oaloldali szocialista helilap:

Vannak még birak Budapesten.
Csak kilenc évet mértek ki Déryre,
aki igy mar hetvenkét éves koraban
elhagyhatja a bortont. Miért nem
hisz évig, harminc évig, vagy az
1dok végtelenségéig akarjak ott tar-
tani? A jog palastoa oltoztetett tu-
derainak, akik a tények oly iigyes
palastoldsaval osztogatjak a har-
minc esztendére, vagy életfogytig-
lanra sz6lo biintetéseket, vajon ez-
uttal mire kellett tekintettel len-
niok? Semmi kétség, fél-titkos
lgyeskedésiik, mellyel Déry Tibo-
rékat a vadlottak padjardl (vajon
mivel vadoltdk Gket?) a tomlocbe
vetették, Ugy ment, mint a karika-
csapas.

Persze egyesek méltatlankodtak.
Nobel-dijasok is, kisemberek is ha-
borogtak egy keveset, lényegében
azonoan nem volt tilsagosan ve-
szélyes a dolog. A jéemberek ép-
pen égnek emelték orrukat. Mar-
pedig, mint a magyar kézmondas
tartja, ,,Egy fenékkel nem lehet két
nyeregben iilni.“ A Szputnyikot
mindenhonnan lithatja az ember.
Rabck viszont szabad szemmel ne-
hezen ™ lathaték. Végilis tobben
szanakoztak Lajka sorsin, mint a
Niki szerzdjén. Ismert orosz
szolasmondas, hogy ..Egy embert
nem lehet kétfelé vagni.™

Egyébként Magyarorszdg ma
mar ugyis kiment a divatbol, bar ha
az orszagbol még nem is ment ki
mindenki. A Szputnyik viszont ra-
gyogban kiment a vildgilirbe. ,,Az
Uristen — mondta Napoleon, —
mindig a nagy hadakat gyiamolit-
ja.” Paul Reynaud, aki a marxista
téziscket ugyan nem fogadta el, a
tarsasagi hirek szerint elfogadta a
szovjet nagykovetség meghivasat
az cktoberi forradalom 4o-ik év-
fordulojanak pezsgds megiinneplé-
sére. Az Uristen a nagy hadakkal
van ¢s a kozépnagysagu Szputnyi-
kokkal. Moszkva maga mogé 4lli-
totta a realistakat, az Egyesiilt Al-
lamok pedig segit a karérvendéket
is mogéje dllitani. De azért —
mint mondjak — ,,a vajt ték még
nem lampés®, vagyis talan a Szput-
nyikok sem lampasok, legalabbis
nem az a rendeltetésiik, hogy be-
vildgitsak a burzsodzia utjat.

A jobboldalt sem meggydzni,
sem megtériteni nem tudtak. Egy-
szerien elképesztették. A
jobboldal negyven esztendeig azt
ismételgette és talan el is hitte,
hogy a szovjet emberek tehetségte-
lenek és rosszak. Ma rajott, hogy
tehetségesek, bar tovabbra is ugy
véli, hogy rosszak, ef6ldtt azonban
hajland6 lenne napirendre térni.-A
burzsodzia hajlamos arra, hogy
bizonyos jovedelmi szinten til ne
legyen olyan finnyds a morélra.
Erkolesi kovetelményeir is hajlan-
d6 mérsékelni azokkal szemben,
akik bizonyos szami hidrogén-
bombdval rendelkeznek. Onmagi-
val szemben sem milsigosan igé-
nyes: gyorsan elfelejti sajat bineir,
ha azok kifizetédéeknek bizonyul-
nak. A Madagaszkarban legyilkolt
tizezrek nem zavarjdk 4lmat, hi-
szen Madagaszkar elég csendesnek
mondhatd. Algéria mar nem oly
jo tizlet. Persze Algériat illeten
nincsenek teljesen egyediil. A ku-
darc skrupulusokat sziil, a siker
viszont elismerést ébreszt.

Nem tartozom azok kozé, akiket
megleptek a szovjet technikai viv-
mdnyok. Viszont hatdrozottan azok
kozé tartozom, akiket me grd z-
tak a sztdlini korszak biinei. Be-
vallom, fenntartas nélkiil elfogott
volna az 6rom a bip-bip hangok
hallatan, ha nem vegyiilt volna egy
kis irdm a dologba. Ugyanis sze-
rettem volna, ha a Déry-targyalis
legalabb oly nyilt és szemmelkdvet-
het6 lett volna, mint a' Szputnyik
ttja, vagy pedig (hogy még szeré-
nyebb legyek), ha Paszternik
és Martinov legalibb olyan nyil-
tan diszeleghetmének a szovjet
konyvkereskedések  kirakataiban,

CLAUDE ROY:

Ner:ncsak Szputnyikkal él az ember

A Nouvelle Critique (a pért
id-oldgiar folydirata) utolsé sza-
maban ugy veli, hogy az ilyen gon-
dolkodés folottébb helytelen. Aki
igy gondolkodik, nem latja a fatol
az erddt. Nem vagyok rovidlato és
szivesen észreveszek, megcsodilok
és megdicsérek egy szép erdot. Ha
viszont a fin akasztott (rdadasul
artatlanul felakasztott) emberre
esik pillantdsom, az erdé szépsé-
gén érzetr esztéukai gyonyorom
némileg megcsappan. :

Persze Rajkot felakasztottak,
Déryt nem. Orvendetes fejlédés.
Miértis kovetelnénk tobbet? Egy
hivatalos magyar ir6 (Rénai Mihaly
Andréds — ford.) Budapestrél egye-
nesen Parizsba utazott, csak azér,
hogy egy francia Gjsdgban (a Les
Lettres Francaises-ben — ford.)
leirhassa: ,,Déry Tibor folott nem
mondanak itéletet anélkiil, hogy er-
r6l benniinker ne értesitenének.
Bizonyos modszerek ideje mar le-
jart.” Oriilok, hogy a Szputnyik
megcafolta a burzsodzia vészmada-
rait. De nem 6riilok annak a céfo-
latnak, amelyet Déry pore, ez a
kapu alatti zugdrusok médszereire
emi¢keztetd — bocsanat a kifeje-
zésért! — stika-per adott Déry
tolltestvérének, ha a testvér szét ez
esetben egyaltaldn hasznalhatjuk.
Jol esett volna, ha nemcsak Lajka
kutya kabinbeli viselkedésérol ér-
tesiillink rendszeresen, hanem ar-
ol is, hogy Déry miként néz szem-
be birdival. Szerettiik volna ismer-
ni a mellének szegezett vadakat,
és Déry védekezését, valamint a

vadbeszéd és a védobeszéd szove-
get.

Amennyiben Déry irasait tették
a vad meérlegére, szeretnénk tudni,
vajon szemere hanytik-e, hogy
Nikijében ezt irta: a gazda éppugy
szenvedett, mint a kutya, mivel
nem kapott felvildgositdsokat sem
leend6 sorsat illetéen, sem pedig
azokra a kérdésekre, amelyek, —
bocsanat e kissé nagyhangu kifeje-
zésért — felebardraival kapcsolat-
ban foglalkoztattak. Akér egy alan-
tasabb teremtménynek szamitd
korlatolt eb, képtelen volt meg-
érteni a pillanat parancsszavat, mi-
vel senki sem gyudjtott benne vila-
£0ss4got.

Még azt is hajlandé lennék el-
fogadni, hogy a pillanat parancs-
szavara hallgatva mérték ki kilenc
évre egy nagy ird tartézkodasat a
budapesti borténben, ha felvilago-
sitandanak az Osszes kozrejatszo
okokrol. De hat éppen vildgossagra
nem szamithatunk.

Amikor Déry itéletének nyilva-
nossagrahozatala el6tt megprobal-
tam kozbelépni, egy jolinformalt
férfid — a jolértesilt emberek egy
francie kézmondds szerint kér em-
berrel érnek fel, — azt felelte, jol-
lehet, nyugtalansigom joérzésre
vall, politikai ugyetlenségrol tanis-
kodik. Ugyetlenség ugyanis tiirel-
metlenséget tanusitani akkor, ami-
kor annyi jel bizonyitja, hogy a
szocializmus mind a Szovjetunié-
ban, mind a népi demokricidkban
egyre inkdbb az embert allija a
fejlodés kozéppontjaba. Tirelmet-

lenségem persze érthetd, de csak
arthat az elveknek és azoknak a re-
ményeknek, amelyekbol fakad. Egy
ismert orosz szentencia azt tanit-
ja: ,,Lassu viz partot mos.“ Egy
¢ppily hires cseh kozmondas sze-
rint ,,Dobbal nem lehet verebet
fogni“, vagy amint a még hiresebb
alban szolasmondas emliti: ,,Chi
va piano, va sano.“ Mindezt elég
jol egyesiti egy francia kozmond4s:
»Legylink realistak.*

A jolinformalt férfia hozzatette,
hogyha mi szépen csendben mara-
dunk és jok lesziink, Déryt hama-
rosan kiengedik, legfeljebb szim-
bolikus itéletet kap. Ma mar tu-
dom, milyen szamban fejezédik ki
az ilyesfajta szimbolum: a g-esben.
Kilenc év.

Er6szakkal probalok tréfalkozni.
A diih ugyanis megvaltoztatja a
hangot és a hangszint. Taldn
igyetlenség hangosan ki-
mondani azt, amit milliék gondol-
nak magukban: egy ilyen alpér,
mint Déryé, szemfényvesztés és el-
vetemiltség, amely gyaldzatot hoz
elkévetbire. Ez persze tgyetlensé,
és azok, akik Dérybe belefojtottak
a sz6t, nyiltan megmondhatjik
Budapesten és masutt is, hogy a
por megbélyegzése ellenforradalmi
tett. Annél rosszabb rajuk nézve.

A multkor Benjamin Constant-
nak a Bibliothéque de la Pléaide
kiaddsaban nemrég megjelent poli-
tikai muveit olvasgattam és Déryre
gondoltam, amikor Constant-nak
egy republikdnus bardtn6jérol irt
sorai keriiltek elém: ,,Latvan, hogy

onkénnyel akarnak oltalmazni va-
lamit, ami a szabadsag nevet hord-
ja, mar tudta: onkénybdl sohasem
sziilethet szabadsdg. Banatosan te-
kintett hon szeretett nézeteinek vé-
delmezdire, akik valtig kialtoztak,
hogy gy6zelemre viszik ¢ nézete-
ket, mik6zben elvagtdk azok gyo~
kerét.“ Benjamin Constant meg-
jegyzi: ,,Helyes gondolatokat per-
getve nem jutott arra a kovetkezte-
tésre, mint annyian misok, hogy
mivel a szabadsag cégére alatt kii-
l6nféle zsarnoksagokat hoztak 1ét-
re, a zsarnoksig onmagaban j6, a
szabadsag pedig rossz. Nem hitte
el, hogy a koztarsasagot szégyen-
be taszithatjdk, mivel egyes rossz,
vagy buta emberek republikinu-~
soknak nevezik magukat.“ Ne he-
lyettesitsiik hat a szabadsag
szot szocializmussal. Egy-
szeruen tegyiik hozza.

A keménykezli kommunistik és
a hidegvérii iizletemberek — gy
tiinik — hajlamosak arra, hogy ta-
lalkozzanak és megegyezzenck az
almodozok, a légvarakat épiték és
aprédikalok bérére. Mindkét
oldalon azt tartjk, hogy realis-
tdanak kell lenniink: a szovjet
miibolygé forgasban van, ugyan-
akkor, amikor az amerikai Grape-
fruit defektet kapott, s hogy —
mint a francia kézmondas hirdeti
— nem lehet réntottat, illetve
Szputnyikot csinilni, ha nem to-
rik Ossze a tojasokat. A szros-
szivii nagyiparosnak, aki éppen
csak egy pillantast vet gyédrdnak
baleseti statisztikdjara, nem esik
nehezére elismerni, hogy Sztalin
elég hatékony ipari szervezd
volt. :

Ennek ellenében mindig akad egy
kanapa,* aki hajlandé azt vakkan-

Eppen tizenot esztendeje, hogy a
hdabortt kellés hiézepén, a megyar
Szdrmazdsi, bar wmagyarul mdr
nem ludé Vercors adott hangot a
francia nép lelkiismeretének. Ille-
gdlisan nyomiatott és terjesziell
kisregénye, ..A tenger csendje’” az
ellendgilds irodalmdnak egyik legje-
lentdsebb mive.

Azdta Vercors — Voltaire és Di-
derot Roveldje — szamos Ronyvet
irt. |, Tropi-komédia’’ cimii (erede-
tiben: Les animeux dénaturés)
irdsa egyszerre volt besiseller az
USA-ban és a Szovjelunidban.

Vercors nemcsak az irodalom-
nak, hanem a francia kozéletnek is
ismert alakja. Sok wvolt ellendlld
szemében ma is az ellendllds szelle-
mét tesiesiti meg. Alapito tagja.
majd elndke volt az azdta teljesen
Aragonék befolydsa ald kerull Or-
szdgos Irdbizotisdgnak (CNE), s
nagy szerepet jdtszolt a kommu-
nista békemozgalomban is. & adta
dt példdul Herriot elncknek, Chap-
lin-nek és De Castro professzornak
a nemzetkidzi békedijakal. Tiszisé-
get viselt a Francia-Szovjet Bardti
Tdrsasdgban. Tiz esztendeig lelke-
sen vallotta a ,.Nincs ellenség a
baloldalon’ eliet, s a kommunis-
tdkkal valé szoros egytitimiikddés
sziikségességét. Es vajon remélhet-
lek-e a kommunistdk ndldndl deko-
rativabb utitdrsat?

Vercors ma 1j kényvvel jelent-
kezik. Cime: az a hdrom beti, me-
lyet a francidk bucsildtogatdskor
szoktak a névjegyen  hagyni:
PLiBAG,

Pour prendre congé, azaz: biicsi-
zdsul — irja Vercors — és megma-
gyardzza, vwiéri biicsuzik. |, Azért
adom kdézre ezt az ivdst, hogy ada-
lékul szolgdljon a modern politikai
élet egyik tragikomikus alakjdnak
tirténetéhez. Ezek az alakok tu-
lajdonképpen amolyan piedeszidilra
dllitott diszvdzdk... Tiz esztendeig
jdatszottam ezt a szevepet. Elj6tt az
ideje, hogy érvényesitiessem nyug-
dijjogosultsdgomat.”

..Nem akarok gy elmenni —
teszi hozzd —, hogy semmit se
mondjak... (Erre tilsdcosan ko-
moly okaim vannak.) Nem is aka-
rok errél, wvagy arvol ldtvdnyosan
lemondani, mint ezt mdr annyian
tették, s annyiszor. Nincsen tehdt
mds vdlasztdsom, mint hogy vis:-
szavonuljak a csend hondba, de
fennhangon...”

Aztdn igy folytatja: ,.Nem szdn-
hatom rd magam, hogy tovdbbra
1s lakatot viseljek a szdmon. Mert
ezzel (tdboromnak) csak wmég na-
gyobb Rdrt okoznék. ,Mindent Ri-
mondhat nyiltan az, ARi a haldli
ldija szembe’ — irja Villon. A ha-
lallal szembenézé vdza utolsé szent

mint 2 mihold az égen.

kotelessége, hogy szdja dszinteségre

nyiljék. Azt hiszem ugyanis, hogy
a folyamat, mely ide vezetetl, nem
érdekielen a vdza esetleges utédai-
nak okwuldsa szempontjabol. Taldn
komoly tanulsagokat vonhatnak le
belgle.””

Vajon miért mond bucsiit Ver-
cors. emte* diszvdza Minek? Tobb
oka is van rd, melyek Fhézil ne-
ldink, de taldn neki is legfontosabb
a magyar gy, pontosabban: a ma-
gyar irok digye.

A sorsdénts |, legyezdcsapdst’” a
..Canard enchainé”’ cimii szatirikus
lap mérte a vdzdra. Vercors néhdny
honappal ezeldtt az algériai kegyet-
lenkedések  elleni  tiltakozdsként
visszakiildle becsiiletrendjét a koz-
tdrsasagi elndknek. A Canard cimi
lap Vercors szemére vetette, hogv
az iré sokkal Revésbé hdborodott
fel akkor, amikor az orosz tankok
elnémitotidk Budapestet.

Pedig a Canard-nak ezittal nem
is volt igaza. Vercors mdr hénapok
6la diszhvét, de Rilartd akcidt foly-
tatolt Magyarorszdg és a magyar
irdk érdekében. Csak akkor wmés
azt hitte, hogy ,.taktikai okokbdl”
nem célravezetd mindezt a nagy
nyilvdnossdg elé tdrni. Elttirte hdt
a tdmaddst, de levonta a kivetkez-
tetéseretl.

A P. P.C. olvasisakor Rkideriil,
mennyire feldilta Vercorst (mint
annyi mds mnyugati intellektuelt,
kinek nem volt alkalma tapaszta-
latb6l megismerni a sztalinizmus
gyonydreit) a rendszer és a Ror-
szak ,,hibdi, hidnvossdgai”’. Azt
pedig mdr személyes élményeimbdl
tudom, wmennvire megrdzta a ma-
gvarorszdei  szovjet beavatkozds.
Aztdn Pdarizsba jéit Tenotus Pdl
fakinek Riszabaditdsdért Vercors
egyébként még , . megbizhald”’ tdrs-
utas Fkordaban felemelte szavit).
Tgnotus egy kéz6s bardtunk lakd-
san a Rivildllé maidnem szintelen
hangjdn mesélte el Vercorsnak, mi-
Iyen Rezelést habptak drtatlan em-
berek egy ,.szocialista” borténben.

Vercors dossziéjanak egyik eddig
Riadatlan levele éppen @ magvar
ir6k bebortonzése ellen emeli fel a
szavdt: ,,Az Orszdgos Trébizotisde
kifejezett kérvelmemre siivgényt Riil-
dott a szoviet ir6khoz — iria —.,
hogy egvesitsék erdfeszitésiiket a
francia irékéval, a bebdridnzott,
vagy eltiint magyar irék megmen-
téséért.”

Vilaszt azonban nem kabpott
Moszkvdbdl. Tébb hénapia elhatd-
rozott szovjetunicbeli itja éppen
ekkor vdlt esedékessé: egv francia
kidgllitdast kellett megnyitnia. Ko-
moly lelkiismereti problémdia volt:
mit  szélndnak a wmagvarorszdgi
irdk, ha eleget tenne Ehrenburg
meghivdsanak; vajon hasznukra le-
het-e valamiben. Aztdn elfogadia a

Egy tarsutas bucsunévjeg yé

meghivast: elhatdrozta, hogy dszin-
tén elmondja a szovjet iréknak,
milyen megdobbenést Fkeltelt a
francia baloldali érielmiségiek ko-
z6lt a magyar forradalom vérbe-
fojtdsa, a magyar irok iildézése.

A P.P.C.-ben megtaldlhaté a
szovjet irék el6tt elmonddsra szdnt.
de soha el nem mondhatott beszéd,
melyet azonban Vercors magdnbe-
szelgetések sordn wminden szouvjet
iré elott Rilon-kiilon elismételt.
Attt tartok — mondta —, amit
Magyarorszdgon épitenek, az nem a
szocializmus, lanem a magyar el-
lendllas. Lehetséges persze, hogy ez
az ellendllds, ha a remény nem él-
teti, elrohad és elbdtortalanodik.
De még ez sem lenne komimunista
gydzelem. Olyan gennyes seb ma-
radna a szocialista rendszer szivé-
ben, mint Franco Spanyolorszdga
a kapitalista oldalon.”

Persze Vercorsnak a Szovjetunid-
ban tiicskot-bogarat igértek az eny-
hiilésyél, s amikor visszajott, gy
érezhette, taldn nem tért haza dires
kézzel. Elményeinek egy részét
megirta a Le Monde-ban. Enyhiilés
azonban nem jitt. Eppen ellen-
kezdleg: Gdli és Obersovszky hald-
los iléletének hire jutott el Pd-
rizsba. Vercors azonnal sirgényt
intézett Szurkovhoz és” Polevojhoz,
a Szovjet Irék Szovetségének tithd-
rathoz. ,. A wmagyar értelmiségiek
elleni terror felldngoldsa ldttdn em-
lékeztetemn Oncket igéretiikre és
honydrgém, a szocializmus becsii-
lelének megérzéséért csatlakozza-
nak Picasso, Sartre, Tzara, Yves
Montand és mdsok eréfeszitéseihez,
hogy ne keriilhessen sor olyan igaz-
sdgtalansdgokra, mint annak idején
Babel és mds, ma mdr rehabilitdall
szouvjet irok esetében.”

Erre a nyilvdnossdgot soha nem
latott siirginyre sem érkezett vd-
lasz. Es Vercors kénytelen leszo-
gezni: ,,Ures kézzel jottem vissza.”
Ekkor mdr tudta, hogy eddig a
diszvdza szerepét jdtszotta. Exzt
mondja el részletekve bontva ez a
killonds kényv, amelynek minden
szakasza egy-egy Villon-ra emlé-
keztets balladdval fejezédik be.

Nehéz lenne wmegmondani, mi
volt az az utolsé Roccands, amely a
repedésekkel befutott wvdzdt csere-
pekre torte. Nem lehetetlen, hogy
a , Magyarorszdg” kolumnds cikke,
amely a maga wmddjdn ismeriette
Vercorsnak a Le Monde-ban megje-
lent cikksorozatdt, kiluizva a ,,ne-
gativ”’ részeket, a mavadékot pedig
megkozmetikdzta. De ez méc eltor-
pil a cikk végén dll6 meglebé csai-
tané mellett, amely lényegében igy
hangzott: ,,Ezek utdn pedig j5iio.
el Vercors Magyarorszigra, hadd
tanulja meg végre, mi a fiiggetien-
ség.” Gara Liszl6

tani, hogy ,,a szocializmus elsésor-
ban nem erkolesi kévetelés, ha-
nem a termelési hozamok bizonyos
rendszere . .. A moral-késébb jén,
mint a tarsadalom gazdasagi struk-
turdjdnak egyébként nem azonnali
terméke.“ Csak a fantasztik, az
almedozdk, az idealista-konfuzio-
nista - revizionista - likviditorkodék
igyekszenek azonnal el6térbe he-
lyezni a morilis szempoutokar.
Mit prédikédlnak nekink —
mondjidk a kanapik — maguk,
akik mint a kantidnusok, tiszta ke-
zet akarnak és nincs is kezik, hi-
szen ime, tessék, a Szputnyik
forog.

Lehetséges, hogy utépia olyan
vilagrdl almodni, ahol a szavaknak
megvan az értelmiik és ahol a szo-
cializmus megvalGsitja azokat az
erényeket, melyek éppugy hozzi-
tartoznak, akdr a termelési hozam.
Mivel azonban tigy vélik, hogy rea-
listanak kell lenni, mi azt mond-
juk, sosem repiilhetett volna fel a
Szputnyik, ha id6tlen id6k 6ta nem
€élt volna egy olyan dlom az em-
berek lelkében, amely eléggé Sriilt
volt ahhoz, hogy kovetelés legyen,
s elég erds volt ahhoz, hogy reali-
téssa valjék: az az dlom, hogy le-
jgyozzik a graviticid térvényeit és
attdrjiik az égbolt hatdrait. Cyrano
de Bergeracot a maga idejében a
hatésdgok megbizhatatlannak te-
kintették, a technikusok almodo-
zbnak, a jéemberek pedig egysze-
rien bolondnak. Ezek, mondja
Cyrano ,,A Hold allamai és biro-
dalmai* ciml kényvében, melynek
Uj kiaddsa most jelent meg
Georges Ribemont-Dessaignes gon-
dozasaban, fel akartdk gyijtani a
kolt6 holdbéli ttra kiagyalt masi-
néjat. ,,Dithésen a masinaba vetet-
tem magam, hogy attérjem a gépet
koriilvevé armanyt, de mar késé
volt. Alig pattantam r4, madris a
fellegekbe ragadott.

Realistdnak lenni nemcsak any-
nyit jelent, hogy kimutatdsokat ké-
szitlink, s tényalldsokat sorakozta-
tunk fel, hanem azt is jelenti, hogy
eldterjesztjiik az emberiség kove-
teléseit. Az emberiség tegnap a
gravitacio erejének legy6zésérol 4l-
modott, s ma éppigy almodik az
ostobaség, a gonoszsag, az igazsag-
talansdg legy6zésér6l. Nemcsak
Szputnyikkal ¢l az ember, hanem
igazsdggal és szabadsiggal is. Cy-
ranot kiginyoltdk, mert a holdba
akart repiilni. Azt tanicsoltdk, le-
gyen realista. Holott 6 volt az
igazan.

* A Nouvelle Critique igazgatd-

fészerkesztoje. A ford.



6 Irodalmi Ujsg 2ooh i s
Mindezt Ambrus Péter mondta el totok azt a csordaképzetet erési- . Teszem, 1934-ben a nicik HARASZTI TAMAS:

magarél, a ,falka'’ szine el6tt, tette meg bennetek, hogy a térténd agyonlétték Dolliusst. Tiz éves vol-

1946 egy tarulkozdsra csabité esté- torténelem a tomeg dolgat cibdlja tam ekkor. A hir rémségesen felka- 144
jén, — s melyik nem az Ambrus elére vagy hatra, s az egyes tilélé- vart. Ldttam ravatalon is, a hir- z

Péter estél koziil? O ugy €1, hogy nek nincs egyéb tennivaléja, mint addban; arca a halottsdrgandl is fa- E N G o

torkdban o©rokké ugrdsra kész a hogy a sodrisba j6l-rosszul belesi- kébbnak rémlett. Nos, én akkor,

vallomdis; mellkasa “belilrsl kifelé muljon. Ez bizony mdr igy van, tiz évesen, hideg rémiiletet érez-

nyilé szirnyasajté s a tisztelt pub- mondjitok ti, s ezzel készre-gydrt- tem, hogy elvesztettem Dollfusst. =

likum naponta néhdny Ordn at be- jitok a mindenkori vezér kényel- Nevettek? Hetekig gyGtortem ma- (Cu I'I"Icull.lm

léptidij nélkil, szabadon megbé- mes elméleti vértezetét — csak bele gam a panoptikumfiguriva lefoko-

mulhatja a kozszemlére kitett szi- kell bijnia s mar jatszhatja is fi- zott kisapa képével — mint kés6bb

vet. Szédzone, mintha valamiféle gurditokkal a haldlos , kozOsségi” kitiint, sok ilyen kisapim élt szerte sy cloidézzék a szeretet elsd, a tagjaim a téli kényszerfelkelé-

tételt igazolna, esetleg tobbet is, de
még nem sikeriilt megnyugtatéan
eldéntenem, hogy mit.
,,Huszonegy évbél felrakott éle-
temhez a nagytorténelem szaka-
datlan robaja szolgaltatott folyto-
nos kisérézenét. A tietekhez is,
persze, dehdat az mds. Ritok az
ugynevezett események lavindji-
nak nagy, Osszemosé kozoshatdsa
volt, igy, egy-sz6ban — valakit
korotokbsl lerantott, felemelt vagy
elragadott; léket utott napja:tok
sima vagy hepehupas feliletén, 4j
mederbe erdszakolta létetek folyd-
sit. Minderre ti, kisebb egyéni val-
tozatok kozott, a fajta egységes
rezzeneteivel valaszoltatok, las-
sabb-gyorsabb igazodé mozdulato-
kat hajtottatok végre s tapasztala-

jétszmé.t. De mi van azzal, ki elétt,
mint eléttem, a torténelem egyediili
értelme, hogy mit halmoz felegy em-
berben, vagyis bennem, — bennem,
aki megtagadom a részvételt a ko-
zosségl szemfényvesztésben, akiért
vagy aki ellen személyesen torté-
nik a torténelem, masokra kiter-
jeszthetetlen érvénnyel? Egyszerre
irigylem és utdlom azokat — mir
megbocsdssatok, benneteket —,
akik nydgve gérnyedeztek egy s
més jelentés nélkili gytjténév mi-
terhe alatt, amilyen a ,,vildg'’, a
,.nemzet’’; ennek semmivel sincs
tobb tartalma, mint bha ahelyett,
hogy egy-egy-egy-egy, azt mon-
dom: négy. Milyen konnyi nektek
ezzel az 6sszea.ddsz képrazatotul‘-
kall”’

a viligon — a wviszolygatéan to-
vibbélé nyirt-bajuszkaval az értel-
mét vesztett slrlianyag arcon és:
Istenem — ezt éreztem —, mit tet-
tek velem? Késiobb olvastam, hogy
ez az emberke pbttom zsarnok
volt, nacionalista zsebdiktdtor, ab-
bél a fajtabol, amelyet, a mondot-
takbol érthetéen, feltétlenil leko-
pok. De akkor pompés kis bicsika
volt nekem, akire ritkin gondol-
tam, de j6 volt tudni, hogy é€l, a
kisldinyaival, — én a magam részé-
ril szerettem. Ezen az érzelmen, s
egy kedves, mozgékony ¢él6 der-
medt leteritettsézének iszonyatan
késébbi |, felviligosoddsom’ sem
viltoztatott egy jottdnyit, — s ma
is meggydzodésem: kizdrdlag azért
olték meg, hogy bennem, személye-

A3 arab sivatag

A dombtetin a sdtorsor olyan
amint még fel-felvillan tdvolan,

mint alvé asszony hdtdn a gerinc

a kedvesnek, ha reggel elvohan.

A sivatag jon. Félve izleled,

se fak, se fi, se fist a viz felett:
terem ez, melynek nincs oldalfala,

FALUDY GYORGY VERSEI:

A Khasba éled. Utca, tér, sikdtor
folétt az alkony mézgds és nehéz.
Az épiumbarlangbdl fiist szivdrog
és csékra nyujtja libegé kezél.

szin, melyve nem toltak be diszletet.

A Rhasba, @%lger

Az djhold gérbe tére felhasitja
az ég violapiros pokhasdt.

Az esii drnyak Harun ar-Rasidja
mdr osztogatja a sok dlruhdt.

Itt nincs erkélysor s rajta tapsolok,

kézjdték s ghirland, mely szemedbe lég,

két girbe sik van itt, a féld s az ég,
s kozétlik dllsz magad: a monoldg.

Szikldk drnydn keress wléhelyet
s kezedbe addig hajtsd nehéz fejed,
mig a gondolkodds merész kaland

és vad gydonydr lesz unt szokds helyett.

Nem. tart sokd. Az ész mindent kirdg.

Ez nem érzelem s hangulat-vildg.

Itt lenn van és fenn; oldalt semmi sincs;

s ami oldalt van, nincs: a délibab.

Mevits halét. Az aprojdat ereszd,

de ha a nagy hal ficinkolni kezd:
a lét-kérdést Rivesd, magasra vesd,
magadra vesd és sorva kérdjed ezt:

— A roppant homokéra csak pereg.
zlik tolesérén lecsorgunk, emberek

a semmibe. S ha egyszer lenn lesziink:

a lejdrt 6rdt Ri forditja meg?

— Hol itt az Alkotd, vagy hova lett?

Bujécskdt jatszik? ide-oda megy?
s azon kacag, hogy ész s tapaszialat
csapddja 6t nem fogja soha meg?

— Vagy holt az Ur? Csillagkddik laza

kocsonydja, tejitak halmaza,
kométdk rét haja’? s a Lét csupdn
cgyetlen bolygd ritka bérbaja’

— S ha a Kéj csak hitvdny rézpénz, melyet

uj szolgdkért szilénk Glébe vet
a Természet, majd dolgoztat, kinoz,
s ha megkopunk, eldd a Semminek:

— ha létink végil rit haldlgédor

s egy perc Réjért egy élet Rin gydtor: .
mérl jatszédunk? mért nemzink gyermeket?
valéban oly nagy gyonydr a gyonyir?

— S e Kort, mikor az dllig vasbetén
vdrosban éltiink, dolgozva mohdn

s drém nélkil — nem igy itéli majd
egy jobb jovendd, ésszefoglalén:

— Utjuk tévit volt s mint wtjuk, olyan

az életiik: vértenger s biufolyam.
Kitéptuk toriénelmiik lapijait,

s mindent elflr6l kezdtink s djonnan?

Igy vizd, mig vdz a kétely mételye
kérdés-csovgoidet az ég fele,

te gyermek! nem: te agg! mert itt az est

s fehér tarkddhoz ér a Rézfeje.

Te sem keriilted el a Kismetet:

s a siron tul, ladd, nincsen ismeret.
Ez a Magdny Kuvdrtélya. Ismered?
Innét jétiek vad férfiak lovon,

s vandorbottal keziikben, Istenek.

Koévér basa sétdl a bdron végig.
Zold vizihulla. Szeme, mint az on.
Ott 6sz brit orvos. Illatokon él itt
és boldogsdgan. Fenn a dobogon

hastancosnd. Kdvdtlan kékutacska
a koldéke: benn drnyak dgboga.
Liheguve, mintha még vizet kutatna
bdmul bele egy szikott katona.

Dobzene dvad s faklyafiist a térrdl,
a kardnyelé hasan a hold a vért.

A mesemondé kériil siirli félkor,

az ajkak nyilnak: Szindbdd hazaéri.

Egy tuarég iil, a nagy falnak hdttal

s a ldtvdnyl nézi. Negyven napja mdr.

S egyszerre mindez: dobszd, térok, fdatylak
s fatylak migétt a néi szem, bazdr,

réztdlak, mentaillat, pdalmakertek.
mélyzold drmyékok és fehér falak,
egyszerre mind forogni kezd szemedben,
mig szédit, érjit, vonz az dradat,

és hi: — Hazdd rom, ndd vénuls locska,
munkdd hitvdnysdg, életed gydélor;

jojj és meriilj ¢ mély sikdtorokba,

hol kéj az élet s a haldl gyényoy!

— Nines rend s torvény e nyiizsgo dzalagban,
hazdd felél nem ér be hir, se szd,

tiing el, halj meg s tamadj fel szdz alakban:
van vénen is reinkarndcid.

— A méy fiirdében vetkezd le a multat,
a mordlt vesd el (hitvdny szébeszéd!)
nevedet ejtsd el (régesrég meguntad!)
dobd rd az emlék gyiirdtt Rontosét,

— eszmméidet akaszd a szdgre (vongyok,
mit rossz boliokban aggattak redd),

ne fordulj vissza! s igy légy djra boldog,
mezitlen ifjan, ahogy szilt anydd.

— Légy csempész, tolvaj, keriid, haldrus,
szevess fiit, lanyt (hidd meg, egyremegy),
rabolj vagy gyilkolj; és fogd dt haldlos
olelkezéssel ezt a vdrhegyet.

— Avagy vad vég vonz s ¢ vdrds mdr untat?
Szerezd meg mindjdrt, mit szived kivdn,

lila fiiggbdgydn az Gpiumnak,

vagy zold nyevegben az abszint lovdn.

— Avagy maradj igy, ne mozdulj, csak nézzed,
s hallgasd sosemvolt madarak daldt,

mig homlokod Rorétt a csillaghépek
csordgnek, mint az éré datolydk.

(Ezt a két verset Afrikdban, a negyvenes évek
elején irtam; nyomtatisban most jelennek meg els-

sz0r. )

rbe-hullaté foldcsuszamlisat s a
romantikus halal kéjes riadalmat,
hogy a kor Dormdgo Domotdr de-
riija, folsepert jdtszéteremre be-
szallasolja a szorongdsok kodcsapa-
tat, amellyel a valésag tartja meg-
szailva a lelket.””

. Teszem tovdbbi, néhdny évvel
Lkés6bb  visszacsatoltam Erdélyt.
Mdrmost, mint tudjatok, végtelen
hosszii éveimet bendtte a vildgné-
zeti iszalag. A szdzad, nem sokkal
sziiletésem elott, belévetette magit
az eszmeburjinba, mire kisvartat-
va felverte a rengeteg csendjét a
meggy6zddés. Bennem ugyan idejé-
ben elhelyezte a rohégéautomatat,
biztositékul a ,,Jajjj! Eheherdélyt!
Sochah! Senkinekh!’ lihegé terror-
lelkisége ellen; de ekkortdjt, rovid
idore, a torténelem mindezt mélin
tinnepi patosszal lakkozta be, s a
megfeneklett kis klott-konyokvéds-
s0k bossziforradalmit, a lanyos
szoke fitk vidor agykiloccsantéd
sportjit mindenestiil hési freskéva
kompondlta at koruléttem. A vér-
patakokat egyediil szeretett nagy-
batyam arcdn, akinek két évvel
¢l6bb negyvenhét botiitéssel torték
dssze marcusaurelinusi homlokkupo-
lijat, mikor elGszor cletében ki-
lépve a kérlelhetetlen értelem szirti
maganyabol, ellendllisra szitotta
professzortdrsait a bécsi egyetemen
— e vércsermelyeket, a hozzdjuk
tartozé agycsomékkal és hdnyt
epével, hdrmas =zdszlészinbe fo-
lyatta ossze, amit magamra kérpi-
toztam, — igy lassatok engem eb-
ben az idében, amint nemzeti szin-
ben lobogva orszdghatirokat rig-
dalok odébb par szdz kilométerrel,
mig mindenfelé éneklé seregek vo-
nulnak, porosan és boldogan. Ezt
a szinjatékot pedig azért rendezte
nekem a kor, hogy egyetlen egy-
szer 4téljem az idilli hazafisigot, a
mocskos okok és gyilkos kévetkez-
mények mérgétél mentesen, s dt-
vonultassa rajtam a forrdstiszta
hitek angyalhadat, amellyel az 6n-
csalds kisérti meg a lelket.”

., Tarhdzamban a torténelem min-
den vildgérzése tirol, birmikor orr-
szurd hitellel felidézhetéen. Meny-

nyire 4dtélem példdul a szegény
gyermeteg cvikkereseket, méltat-
lankodé csalédasukkal, hogy a

szinjelesre ledoktoralt szdzad ilyen
rip6k magaviseletet tanudsit. En,
aki ugy tartom a kapcsolatot a ko-
rokkal, hogy Hitler arcképét soha-
sem pillanthattam meg automa-
tikus meghokkenés nélkal: A
zannya Borgia! Megstuccoltatta a
bajusziat!"’ — én megmondhattam
volna nekik még az avatds elétt,
hogy hidba tomik tele a jeloltnek
izotépokkal a mellény- és libido-
szondakkal meg affektekkel a far-
zsebét, egy jol felszerelt szdzad
nem arra haszndlja kimiiveltségét,
hogy az emberfiligrint raspolyozza
drnyalatossd, ami pedig egyediili
védelem a sakdl indulat ellen, ha-
nem hogy a legtijabb tipust eszko-
zoket tomeggydartsa a gyiilevész
eszmény sziiletett zupésérmesterei-
nek, akik rogeszméjiikre szegzett
szemme] véirjik, hogy atvegyék a
vezénylést, Hogy — legalibb most
— miért nem tartom sokszdzados
tapasztalatoma vilig elé felrezzentd
erével? Mindenekel6tt, mert nem
allok vele széba. De ez a kérdés
egyuttal jelz6tdblit szegez sajdtos
zsakutcdmra, ahonnan nines kiat."

,,Ahovd csak beut wvan. Tudjé-
tok, mi vagyok én? Ordog tartilya,
melybe csak bedntényilist vigtak,
de nincs kieresztGcsatornija. Erzés-
zsak, ingerboglya, emléklomtar.
Jovok-megyek egy planétdn, amely-
nek egyszerre rezgem at multjit és
jelenét, rétegeit és egészét s egyre
a rezzeneteimet figyelem. Minden
nyersanyagom, minden érintésre
felelek. Mast is, benneteket is a vi-
lig épit fel, de ekdzben iszonyt
anyagfecsérlés megy végbe, a vilig
hordja-hordja anyagat belétek,- né-
hiannyal vegytilték, a toébbi holt
hordalék, féligoldottan vagy emész-

tetlen lokitek ki, salakként. En
mindent felszivok, bedolgozok,
csupa csereanyag, teljes anyag-

csere, filedék és maradvany nélkil.
Az események nekem dolgoznak,
az emberek mind belém élnek. Ti
is, bardtaim. Te Istvan, azt hi-
szed, szellemed és testi 1éted céltu-
datos kitorése a paraszti kalodabél
szuverén életrajz, 6n4llé térvényd.
De litod, most is megélmosodnak

seidtél, ma is dsszedidergetnek kar-
mos hideg hajnalaid a kisudvarban
s a rOakékre dermedt kérges zuz-
mara, beragadt szemmel szivom a
jészdgaitok szagdt, nézem a parat
orrodbd.-szddbél, hevesen vigyom
elszakadni a meszeltszoba-szagi
kérbe-korbe tiprédastol, mely kéré
Jula nénéd nagyszdja wvon hatdrt,
de ma is szivesebb észtonnel va-
gom oda a zsiros tokalsét, hogy
csak gy csattan, mint vetem ko-
zépre Uri hanyagsiggal a nylon-
koérddmat. Hidba minden, csupin
udvari szillitém vagy, dusodé figu-
rad, az egész Agas-bogas térténet,
ami vagy, mind a hangulatok sok-
szinfire festett kis tinkturdit t61to-
geti lireges szivembe. Te is, Daniel,
a nyomaszto légszomjas buzgalmad-
dal, hogy a ,,falka' szemében tiik-
r0z6 garaboncids arcképedre hason-
lits, szegény mélységesen garabon-
cidtlan, te. Meg te, Jéska, ernyedt
befiilledéseiddel sebtiben romtala-
nitott barok zsollyéiben, dummogo
dob-dobajban, szakszolonszinképak
ive alatt, s otérds derengd tompu-
lat utdin, félhdrom tajt, szeszes-
bamba &6dongéseiddel a kongé ut-
can, rabamészkodva egy hegeszts-
laimpdibél el6imbolygé palackszellem
hidegkék lidérctincdra az agyiiz-
zdstol alig kihtilt hdzfalakon. Meny-
nyi dbra! Mindéték nekem szdvi
ezt a gobelint, fekete letdrései,
piros  magitél-megmamorosodisa,
sziitke alkonyatai, epezéld szdjize-
viltdsa, teste tarka rapszodidi sza-
laibol, mintha tolem vallalta volna
az életét bérmunkaban.’’

,,Mindez tehdt, a torténelem, a
ti életetek és a tobbieké, mind-
mind velem tértént, személyesen.
Az iszonyd azonban nem ez. Az
iszonyl az, hogy mindezenkozben
velem, személyesen, nem tértént
semmi az ég egy vildgon. Napjaim
Olomcseppek s én ott lebegek az
6lomécedn kozepén, mint egy szi-
goruan lepecsételt sziirke tok,
melynek belsejében szines pardk
lejtenek fatyoltincot, a kutydidl
észre sem véve. Létem vikarius 1ét.
Semmi papi képzet! — én a szot
eredeti értelmében hasznialom: he-
lyettes élet. Csupa beleélés, kevés
megélés, nulla kiélés. Apdmnak
semmi érzéke nem wvolt abhoz,
hogy elképzelje Vilmos csdszar lel-
kidllapotit 1918 egy esds kora Gszi
estéjén ¢s kisebb gondja is nagyobb
volt, semhogy végigborzongja Tor-
ma Alajos volt osztdlytirsa ka-
maszkori vdlsighangulatait egy ud-
vari szoba naftalinszagi heverdjén.
Lelki dbrdjiban igy persze szégyen-
letes hézagok tdtongtak, melyeket
olyasmivel prébilt betolteni, hogy
huszontt éves kordra mdr végig-
kergetett egy voréshajii perui tan-
cosn6t két kontinensen, csupdan
csak azért, hogy a harmadikon
végleg és alaposan megbizonyosod-
jék réla, vajon valddi virés-e. Vele
még ilyesmik torténtek: két vilo-
peres €s négy féltékenységi botrdny
Finnorszdgban, Peruban és Cey-
lonban, egy darab hajétérés, egy
esztendei eléggé vidam és tarka in-
terndlds egy mdltai kastélyban, egy
sikertelen sorgyar-alapitis Vene-
zueldban. Ezek estek meg vele sze-
mélyesen. Velem mdr ilyesmik tor-
téntek: Biatorbdgyon felrobbantot-
tak egy vonatot, hatvanegy halott,
megalakult a magyar nyilaskeresz-
tes part, Ausztridt elesatoltik, Er-
délyt, mint emlitettem, visszacsa-
toltik, egy bomba t6bol leszaki-
totta egy nagynéném két libat és
egy jébardtomat elgdzositottak.
Ezek meg velem estek meg szemé-
lyesen.”’

.Egy-egy oktalan kisérletem,
hogy ki-éljek s ezzel megkeriiljem
szerepemet, mely a viliglélek kisér-
leti allatdnak szerepe, nyilvianvaléd
kudarcba fulladt. Nemrégiben meg-
probaltam megosztani terhemet
egy lannyal. Egy darabig virgon-
can loholt mellettem, okos kisku-
tyaszemmel nézett fel rdm s rop-
tében kapkodta el szavaim mdazsds
sulyait. Ugy megértett, ligy meg-
osztott, igy azonosult, ahogy sen-

kit érteni, senkivel megosztani és
azonosulni nem volt még képes
soha senki, kivéve talin azt a nét,

akivel torténetesen éppen egyitt
van az ember. Micsoda tokéletes
.,beélé"" lett, Uristen! — s maradt
is hirom hoénapig. Elkovettem azt
az Aruldst sorsom ellen, hogy a faj
dtlagos tomegemberi érzésével sze-
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rettem. Két héttel azutin, hogy
elészor nem jott el, meglittam egy
tanchely ablakdn 4t, amint teljes
értés, megosztds és azonosulds ki-
séretében ropta egy nadrdgszarszi-
kében szenvedd kiélovel.”

,,Dehat ez természetes is. Mit is
vartam? Sorsom olyanféle zengd
magdny, mint egy villanyzongordé
a Szahara kozepén. Egy mads kor-
ban érett lennék a mdrtiromsdigra,
mely régen annak jutott osztilyré-
sziil, aki merte egyedill a maga
kinjit hurcolni az olyan tehermeg-
osztasra beallott alakulatban, mint
a ti tdrsadalmatok. Hogy Krisztus
azért halt kinhaldlt, mert , magira
vette a vildg szenvedését'? Micso-
da értetlen hamisitds, Krisztust
megolték azok, akiknek minden
fortelme az 6 idegpalydin zuhogott
végig — megdlték roppant tombi
dithiikben, hogy — mig el-elszérta
kéztiik tuddsa morzsdit — orome és
fdjdalma kelyhét egymaga itta ki,
egyetlen cseppjét meg nem osztvdn
veliik; igy volt.”

,,Ebben az értelemben én mint-
egy megismétlem a krisztusi lelki-
életet, de 4porodott koromban
idegdldozatom nem a Koponyak
hegyére vezet fel, megdicsGiilni,
hanem nyakig mocsarba taszit ala,
nevetségbe fulladni. Ma a Nagy
Magényossig nem szakdll-lobogos,
izgatott f6papok ¢és diilledtszemi,
izzadé témeg rekedt anatémdjira
ingerel (ami végeredményben pa-
tetikus sors, s mint ilyen feltétle-
nill kifizetédik), a kortdrsak tobbé
nem olyan pompds zordonsdgiakat
ziignak, mint: ,,Atok red! Feszitsd
meg 6t! Az & vére mirajtunk ¢és a
mi fiainkon!’’, hanem ilyesmiket
poszognek: ,,Tudod mit, akkor le
vagy pokve, oOregem, 16 a sajit
levedben.”” Ami egymagiban is
meghatdrozza az emberi szenvedély
példitlan megzapuldsinak mérté-
két. Milyen vigasztald, hogy a két-
millidrdos cstithében wvan egy fi-
nommuiszer idegzet, mely pontos-
hiien felfogja a 1ét minden tekto-
nikus mozgdsat, minden belévetett
és visszavert zengzetét. Szép, biisz-
ke sors ez a zengd maganzirka,
szép és megoszthatatlan. Szép,
mert megoszthatatlan.”

Ambrus Péter arca valami tiisz-
szentésszerli fintorba rdndult, he-
vesen elforditotta a fejét. Hirtelen
felallt, otthagyott benniinket. Nem
értettiitk. Akiket folyondaros be-

széde elszenderitett, azért nem,
akik wvéletleniill ébren maradtak,
azért nem.

*

A kovetkezd lap, amelyet a
Zengd Tomlée Konyvébol kitépek,
1948-b6l valéd. Ambrus Péter ezit-
tal nem sokd idézott a ,,falka’’ ké-
rében s taldn ekkor csapott rajta
csticsba az izgatott valtozds, ame-
lyet egy id6 6ta orrontottunk kérii-
16tte. Mozdulatai kurtdbbak lettek,
ha mondatai nem is; s mintha egy-
re valami szokatlan erémutatvinyt
végzett volna.

,»Ma léptem be. Na, mit csuddl-
koztok?... Igen, abba. Onszéntam-
bol, persze. Nem veszitek észre,
hogy minden ide torkollott? A tor-
ténelemnek kezdettél fogva tervei
voltak velem, azért hozta szinre ezt
a doéngdlépti melldilleszté mutat-
vanyt a maga filsiketitd flist- és
-ling  zar6jelenetével. Példdtlan
magas tudati és példatlan alacsony
oszténl kor végletei kozt dobdlva
lelkemet, s ugyanakkor testi létem
bolesen megéva a martaléc veszé-
lyektél és oktalan prébdktél: igy
toltogetett turelmesen sziniiltig a
,.targyilagos szenvedély''  teljes
készletével. En azt hittem, befor-
rasztott, s mindez a fontaine lu-
mineuse Atadhatatlan Onmagiba
fullad. Pedig csak bedugaszolt az
érlelés idejeére; most aztdn kipat-
tantotta befelé-fordult szemgolyo-
mat s megadta a jelt.”

»Ez a szervezet mdr régéta ér-
dekelt. Bibliai dporodottsagi nyelv-
hasznalata, fiilledt szekta-erkolcse,
rajongé behédoldst erdlteté eszmei-
sége a szinte nevetségességig szer-
telen ellentét erejével wvonta ma-
gara viszolygé figyelmemet. Titkot
sejtettem a savonarolai tirelmet-
lenségii heroizmus, a kilvini valld-
sossign tételes tagadds rideg hom-

lokzata mogdtt. A legatlitszobb
kannibdl szdndékn program is, kii-
londsen pedig a kortirsi mdrkdk a
maguk sajatos iparositott bélkita-
posasdval, a gulydba-verédés o6rok
ingerét birizgaljdk, mert a tomeg
tigy érzi, mintha szérmentiben ci-

régatndk, valahdnyszor moédot ad-

nak neki ésjogai onkéntes korldto-
zasira; a tobbit aztin konnyd el-
venni. De mindegyik valami tém-
jénszagli fennkoltség himzett se-
lyemzaszlajat lengeti, hogy Ossze-
csoditse a készséges dnesonkitdkat.
Ez az egyetlen koztitk, amely mer
egyediil a legdurvdbb dllatsziikség-
leteikre hivatkozni, a teli hasrél ir
nekik szakmonogrifidkat, a pénz-
r6l, mint bilinrél, ha masoknil és
mint természetes jussrél, ha ndluk
van, s a tivoli jovorsl, mely nem
annyira ,,dicsdséges’’, mint inkdbb
jollakottan bofogo és kevés munkd-
val tehetés. Itt sejtettem én a tit-
kot, a nagy liturgikus, f6papi he-
villetd hitrendszer és a program
vaskos, lidtalpas jézansidga kozti
ellentmonddsban. Mire kell a val-
lastalanul vallisos keret? S mire a
birtoklds szent tagadisa a majdani
birtoklds érdekében? Most aztédn,
hogy a torténelem megadta az ed-
dig zart aramkéri képzédménynek
a szabad keringés nagy esélyét,
most megértettem. Azt hiszitek, ez
a szervezet csakugyan az ugyneve-
zett kozosség céljait thzte maga
elé? Baodiletes tévedés. Ez a legtu-
datosabban témegellenes alakulat
a torténelem kezdete ota, amely,
ismerve anyagdat, azzal a bolcs kor-
tesfogdssal, hogy egyre nagyobb
¢lelmiszercsomagokat fog kiosztani
az liresbenddjliek kozott, az egyes
ember hajszalcsoves érzékenysé-
glivé valé kifinomitdsat szolgdlja,
mégpedig Ugy, hogy az embereket
a boldogtalansdg segitségével bol-
dogitja. A munkatlansighoz az iga-
vonason, a teli gyomorhoz a kop-
laldson, a javakhoz a nyomoron 4t
visz az ut. Ldtjitok a tineményes
mesterfogast? Szigori és sérthetet-
len dogmatikaji rendben, hitkdve-
tel6 fegyelemben, az elsédleges em-
beri mohésigok kielégitését lobog-
tatva egészen kozelrél, de még-
is soha-el-nem-érheté tdvolsigbdl,
egyénekre bomlasztani szét a kohé-
zi0s gsztonld barom témeget s a ki-
elégitetlen vigy kinjaval munkalni
ki minden egyes egyedének idegeit
arra az érzékenységi fokra, ame-
lyen én vagyok.”

A szervezet mostani vezet6inek
persze sejtelmiik sincs a torténe-
lemnek errél az épité szandéka
Osszeeskiivésérol, mely ketténk tit-
ka, de Oket szemétre sopri az 1d6.
Csak a keret a fontos, mely készen
vart ram, hogy vézszerkezetébe
beontsem felgyiilemlett tapasztala-
tom, kozmikus tuddsom minden
cseppjét. Egy napon majd az én 4t-
¢lésem lesz az irdnyité erd a szu-
verénné nemesedé ember szdmdra.
A felfinomoddsra — ha kell, bika-
csokkel — rdszoritott tomeg aztdn
teletémheti wvele szellemét. S én,
végre, egyenrangu, egylelkd tarsa-
sigban leszek, megsziinik a bé-
rombevarrottsig befelé gomolygd
atka, megnyilik a pokolgyo6trelme-

sen nagyszerii zengé toronycella,
végre kiléphetek, megoszthatok,
megoszthatok."

.»~Hogy hogyan adom 4t az dtad-
hatatlant? HAat az majd kialakul.
Egyelére tgy, hogy a szervezet —
ontudatlanul is a wégcél felé térod
6szténnel — lépten-nyomon curri-
culum vitae-ket kér télem. Micsoda
onéletrajzokat nyidjtok be, bard-
taim! Mindent megirck benniik,
csak a mellékest6l gyomldlom tisz-
tdra, amilyenek a bdrgyd személyi
adatok. S mar gylilik a tartalék, a
jové tartaléka. A legvaksibb is fel
kell hogy figyeljen rdjuk. Szervusz-
tok, sietek befejezni a mai &nélet-
rajzot. Lépjetek be ti is a szerve-
zetbe.”’

*

A Szervezet, ahogy & nevezte,
gy ldtszik, csakugyan felfigyelt
Ambrus Péterre, mert pir hénap
milva kevés tagnak volt olyan za-
josan megbélyegz6 kizdrdsa, mint
neki. Menthetetleniil polgari 6szt6-
neir6l az elnék kiilon kiselgaddst
tartott, példamutaté célzattal. Ez-
utdn Ambrus Péter lassan vissza-
nétt sajit husiba s abbahagyta a
nyugtalan testgyakorlatot. Ahogy

miilt a lucskosan vonszolédé ids,
egyre lomhdbban ¢és komorabban
aldogélt el koztink, most mar ket-
tos kaloddba zdrva, a magdéba s az
orszagéba.

De egy napon, azt hiszem, 6t-
venkettében, felvillanyozva jott
kozénk, miutin néhdny hétig nem
littuk.

. Taldlkoztam az ellentétemmel.
Ezt ne vegyétek kéznapi értelem-
ben; mindenkivel gyakran eléfor-
dul, hogy dsszekeriil ellentett szel-
lemit, jellemii, viligi emberekkel.
Az ilyenek 4sit6 semmik egymds-
nak. A sarkos ellenponttal talil-
kozni azonban ritka kegyelem s e
kettot wugyanolyan koételék fizi
egymashoz, mint a kozeli rokon
lelkeket. Az én esetemben ez a
kapcsolat persze csak részemrol
van meg. Az én igazi antipélusom
ugyanis nem az apam szabdsa ki-
¢l6, hanem az, aki Nem Vesz Tu-
domdst. Ez az ember ilyen. Egy-
szertien van. Csak megy 4t a dol-
gokon, szdraz labbal, mint a zsidék
a Voros-tengeren, azok kettévilnak
és utat engednek neki s 6 ballag
az igy tdmadt kézben, nem emlé-
kezik és nem kémleli a j6vot. Ki
akartam tudni a titkdt minden-

aron; figyeltem ¢és figyeltettem,
rajta akartam kapni. Min? Hat egy
kapcsolatdn, egy szenvedélyén, egy
indulatin a szinvallist koéveteld
kor ellen wvagy mellett, a titkdn.
D2 nem sikeriilt tudjatok,
miért? Mert nincs titka. Egysze-
rien Nem Vesz Tudomdst, moso-
lyogva 4Atnéz alkalmi tarsain, hall-
gatva elégiti testi és — ha vannak
— szellemi sziikségleteit, kész. El6-
szor megrenditett. Aztdn ujjongani
kezdtem. De hisz itt a kiut, amit
hidba keresek. Minden ember sze-
mélyes zsakutcajabol a polars el-
lentéte mutatja meg a kintat — ha
megadatik neki, hogy taldlkozzék
vele. Nekem megadatott. Radob-
bentem: mit akarok én kivezeto-

nyilast, tdrsakat emelni magam
mellé, krisztusi wvértanisiggi he-
roizalni a nagy maganyossigot,

hordozni a szent zengd témlocot
lelkem koril? Ki kell hdnyni az
egész Ocska lomtédrat, elsopommi az
iz-szin-emlék-érzés kacatot és végre
¢élni, élni, bdtran, rezzenésteleniil,
rakényszeritve a sorsot, hogy kitér-
jen utambél. Milyen egyszerd! Mi-
lyen egyszeri, ugye?”’

Es Ambrus Péter boldogan su-
garzott.

.»Hogy hogyan fogok hozza?
Még nem tudom. Lehet, hogy a na-
pokban wvad, latvinyos kitorést
hajtok végre a hatdr villanydrét-
sovényén keresztill, egy akna le-
viszi {éllibam s én nyomorékan fii-
tyorészve, elmegyek a Lofotokra
haldszni. Ez még a jovo titka. De
tudjitok, mdris mennyire érzem ezt
a figurit, az én ellentétemet,
mennyire dtélem, milyen pontosan
dtveszem, minden szinével, izével,
hajlatdval, mozzanatival, mennyi-
re itt van bennem, bardtaim..."

*

Mire Ambrus Péter idaig jutotl a
beszédben, azok, akik eleinte hall-
gattdk, mdar régen sajat kiilén kis
gondolat-csalitosaikban cserkésztek.
De én odafigyeltem s lejegyeztem
gorgeteges fecsegését, ahogy egy
tires gyufaskatulya, egy rajzszog és
egy torott avegcserép mellé az ~m-
ber gondosan eltesz egy kuszilt pa-
mutcsomét. Taldn egy szép mapon
valaki, oda se gondolva, meghiz
egy kilégd szalat s a kor remény-
telen gubanca egyszerre fejtédni
kezd. Ki tudja?

A Uiz a viz jelét

ki érti dobjait.

ki hallja hirjait.

az iton almafa,

A képlet egyszerii.
A tez: acélszigony,

A képlet egyszerii.
A fagy: bunkécsapds.

Szemiinkben buzavirdgok,
hajunkban erdok
sziszegése Gszi
rémii-repiilés, —

d@llatok Rinjait

a testiink megdrzi,
dldozdsok remegésct

rejti a testiink.

Egyik keziinkben
szépiink fényesedik,
mdsik kezinkben
dthunk terjeszkedik,
betdlti néma egiink
mennyerig.

Hovd nézed a buzavirdgot?
Vérsaras mezdket takarni.

Anydmbdl is ettem,
ettem apambdl is,

Ime temetunk:

mi igy temetiink

fényes szemii holtat,
aszott-képiit,

gyere dssuk az elhalékat.

Ne a foldbe dssunk,
a sziiz kébe vdjjunk,
piros bogydju nydrba,
hirtelen viruldsba,
novd faba,

hangba,

kerek égbe,

kékbe,

lathatatlan fehérbe,
mely dllni ldtszik,
mégis letunt,

ime: karokba,
tengernyi karokba

ndviink, mi hantoldk.

TUZ ES FAGY

Az egyik tizzel 61, a mdsik faggyal i,
az egyik perzsel és a mdsik megfagyaszt.
A tiz s a fagy egymas kezére jatszanak:
ez Hizbél jégre fut, az jégril tizbe 1ép.

A fagy a tiz jelét
kolesinzi, dm haldlt
jelent csak, tudja jol,

Futndl a tiz eldl,

de jég, jég mindeniitt.
Futnal, a fagy megdl,
de minden Ré tizes.
Kozépen kReskeny iit,

a fan a nydr terem
édes gyiimdlesiket.

két villam, gombuyomds, fiist, ember, tjra fist.

ot 1érzd seb a fold, szdgesdrot rajt a géz.

GOMORI GYORGY VERSEI:

Vizet a tiizre,

hét a fagy ellen,
a mély sebekre
kendesot, irt!
Hiszek tebenned
sildny jovénk, hisz
minékiink rothad

az almamag.

kdlesonzi, dm haldlt
jelent csak, tudja jol,

MINDEN ELEM ELLENUNK

Mint diveggimbbe devmedi buborékok,
fejem foloit jéggé fagyott az égbolt,

s mint viz aldl, ugy szdlltak fel remeguve
magdnyom séhaj-buborékjai.

sulyom lehiiz

Ha egyet lépek, mint a lassi-filmen

, labam iszapba billen —
mdskor, ha lépek, szdkkenek magasra:
sziszegue tdgul szét a ritka dir.

Hideg van lenn a mélyben. Hal-sereggel
nem értek szét: csak bdmulnak meredten —

hideg van fenn az égben. Elkeriilnek
a gépesitett csillagon-lakdk.

Mostmdr csak egy meleg bolygora vigyom:

almomban még a Foldet megtaldlom —
de jaj, ott hituds fegyverek csordgnek

SIKLOS ISTVAN VERSEI:

dttetszd szivébdl
levesem Ritermeit,
folnyitott erébdl
virdgom viruld.

Eladtak mdr téged
Grokos cselédnek,

hdrom fényes pénzért,
hogy nyugalmuk légyen,
ahogyan sziiléid —
eladtak téged is,
ahogyan mindég is.

J6 csontom csilldmliik:
égi utjaimban
csillagok csoddlnak,
lapos wtjaimon
sziinyogok csoddinak
— igaszam filtetszik.

S dinnyégjink korbe:
nem ism