A KNER-HAGYOMANY KERDESEROL
Dér Maria

szakdolgozata

Mi volt a dolgozat célja?

Nem akartam egységes ¢és atfogd értékelést adni a Kner nyomdardl, részben mar
masok megtették helyettem, részben, mert az ilyenfajta értékelés tilndne egy szakdolgozat
keretein, €s sokkal tobb kutatoémunkat igényelne, mint amit igy végeztem. Elsdsorban az
érdekelt, melyek azok a tendencidk, amelyek a kor legnagyobb nyomdéjava emelték a gyomai
kistizemet, s melyek azok a haladd célkitlizéseik, amelyek tovabb élnek €s hatnak a mai
szocialista konyvmivészetben is. A ma szemszogébol probaltam munkajukat vizsgalni. Ezzel
egylitt azt is €rinteni kivantam, mi volt az, amit célkitlizéseikbdl sikeriilt megvalositaniuk,
illetve mennyire akadéalyozta meg Oket a kor abban, hogy munkéjuk, tudasuk legjavat
adhassdk a tdrsadalomnak. Ezzel azt is megmutatva sorsukban, hogy mennyire a
tarsadalomtol fiigg a miivészet hataskore és mennyire korlatozott a miivész minden szubjektiv
joakarata, ha nem adottak szdmara a megfeleld koriilmények. Konyvkiadoi tevékenységiiket
ezért érintem tobbszor is, mert €pp ezzel a problémaval mutat szoros Osszefliggést.

Legfobb hidnyossag a dolgozatban az, hogy megmaradtam csak az elméleti tételek
vizsgélatanal. Gyakorlati munkéssdguk elemzése helyett inkabb csak az elméleti tézisek
igazolasa miatt hivatkozom gyakorlatukra. Ez hianyossag, ugyanakkor azt is latnunk kell,
hogy a ma szempontjabdl és a jovO szempontjabol is inkabb elméleti munkassaguknak van
jelentdsége.

Masik nagy hidnyossag, hogy megelégedtem a nyomtatott forrasok kutatasaval; alig
tamaszkodik 6nallé kutatasra a dolgozat. Egetéen sziikséges lett volna a Kner-levéltari anyag
atnézése, amelynek adatait a konyvkiadés-problematikénal kiilonosen felhasznalhattam
volna.- Talan tobb figyelmet fordithattam volna a mai konyvkiadas elemzése helyett a
konyvmiivészet helyzetére, megmutatva, hogyan ¢l tovabb a Kner-hagyomany mai
konyvmiivészetiinkben.

Azt hiszem, bevezet6iil ezek voltak a legfontosabbak.



Kenyér, egy kancso viz és egy konyv. Ez a jelképes rajz disziti a Milliok konyve
sorozat tablajat. Szimbdoluma lehetne egyben az egész magyar konyvkiadasnak is, jelentése
nem pusztdn egyetlen sorozat jellemzdje. Tobb, altalanosabb érvényli annal. Az ember
legelemibb életsziikségletévé tenni a tudas vilagossagat, felszabaditd és felemeld erejét — ez
egyben egész szocialista kultarpolitikdnk célja; ennek szolgalataban all iskolarendszeriinktol
kezdve a TIT el6adasokon keresztiil szamtalan intézmény, a film, a radid, a szinhaz, az egyre
inkabb tért hodito televizid, €és mindezekkel egyiitt de mégis elsé helyen a konyv, amely
nyujthat szérakozast, magasrendl esztétikai élvezetet, segithet a szakmai munkaban, a vilag
megismerésében, hozzasegitheti az olvasot ahhoz, hogy minél tobbet fogadjon magaba az 6t
koriilvevo vilag ezernyi titkabol. Segit az igazsag megismerésében, atnytjtja mindazt, amit az
emberiség egész torténelme folyaman tapasztalt, atgondolt, felismert. Lehet6vé teszi, hogy ezt
a tudasanyagot minden nemzedék felhasznalhassa sajat koranak alakitisaban. Epp ezért a
konyvkiadas feladata és feleldssége megnovekedett Magyarorszagon. 1945-t61 1959-ig 2.
599.192 példanyszamban jelentettek meg 32.555 miivet — €s 1959-ben 452 milli6 forintot tett
ki a konyvforgalom. Ez csak szimpla statisztikai adat. Vagy emlitsiik meg, hogy az atlagban
60 ezres példanyszammal megjelend Olcsé Konyvtar kotetei milyen sikert jelentettek. Arany
Toldija 120 ezres példanyban fogyott el, és 30 ezer példanyban a Jozsef Attila kotet. Ezek a
szdmok dnmagukban nem mondanak sokat, ¢s semmiképpen sem adnak valdsagos képet, ha
csak onmagukban szemléljiik 6ket. Meg kell nézniink, hogyan alakult ki az az olvasétabor,
amelynek igényei még a ,,ponyvanak” szamitdé Olcs6 Konyvtar sem tudja minden esetben
kielégiteni. Latnunk kell, honnan indult, milyen 6rokségeket hozott magaval konyvkiadasunk,
hogyan teremtett egy teljesen 1j, igényes olvasokdzonséget, €¢s mennyiben adott a végbement
tarsadalmi atalakulds masfajta jelleget és feladatokat a konyvkiadasnak. A legfontosabb, amit
latnunk kell, az, hogy az egész tarsadalom tligyévé kell tenni a kultura terjesztésének
feleldsségét, és a tarsadalom minden tagja szdmara elérhetdvé kell tenni ezt a kulturat.
Torténelmiink folyaman eddig is akadtak olyan konyvnyomtatok, kiadok, akik egész életiiket
szentelték annak a munkanak, hogy olvasokozonséget teremtsenek. Legtobbszor sikertelen,
deréekba tort kisérlet maradt igyekezetiik; az egyéni torekvések mind halélra itéltek, ha nem all
mogottik az egész tarsadalom, amely igényli és megbecsiili torekvésiiket. Teljesen
hatastalanok nem maradtak ugyan, hisz mindig akadt egy kisebb réteg, amely elismerte
munkajukat, de széleskor elismerést, és megértést aligha biztosithattak maguknak.

Az 1945 utan megindul6 tarsadalmi atalakulas tette lehetévé, hogy a konyvkiadas 1j,
széleskorli olvasotabort toborozzon, jorészt olyan rétegekbdl, amelyekhez eddig csak ritka
esetben juthatott el a konyv. frok, nyomdak, kiadok mentek ténkre az olvasokozonség hianya
miatt, pedig elsdsorban nem is az érdekldédés hidnyzott, hisz 1945 utan olyan kdnyvéhséget
kellett kielégiteni Magyarorszagon, amit a 120 ezres Toldi fémjelez. Ez volt 1945 utén az
els6dleges feladat: szinvonalas, jo konyveket adni az olvasni vagydknak és minél tobbet. Az
olvasokozonség alakulasat statisztikai adatokkal szemléltethetjiik leginkabb.

1938-ban kiadtak  2.438 konyvet 9.160.500 példanyban
1959 " 2.818 " 31.254.000
1973 " 6.894 " 64.000.000 "pld.



Szimpla 0sszehasonlitas utan is megallapithatjuk, hogy 1959-ben kb. haromszor annyi
ember kezébe jutott el a konyv, mint 1938-ban, és akkor még nem is szdmoltunk egy masik
fontos tényezOvel, a megndvekedett jelentdségli konyvtarakkal, amelyek még szélesebb
hatésugarava teszik a konyvet. Az emlitett adatokbol az is kideriil, hogy kdnyvkiaddsunkban
nem annyira a miivek, mint a példanyszamok emelése lényeges. Ki kell emelniink, a
konyvtarak jelentds €s megnovekedett szerepét az olvasok6zonség kialakitasaban, ugyanakkor
arra is érdemes figyelniink, mekkora Osszeget forditanak egyéni vasarlasokra nalunk, mint
hodit tért egyre inkabb a konyv, minden csaladban. A kiadott kdnyveknek csupan 20 9%-at
vasaroltak konyvtarak, a tobbi egyéni vasarlok kezébe kertilt. 1959-ben atlagosan 5 konyv és
45 forintnyi konyvvasarlas jutott nalunk egy fére. Természetesen arra is tigyelniink kell, hogy
milyen rétegek vasaroljak leginkabb a konyveket, milyen az olvasokozonség Osszetétele. Az
indulashoz viszonyitva valéban komoly eredményeket értiink el, de ez csak alap a tovabbi
1épéshez. Legfontosabb, hogy a munkasok és parasztok koziil 1ényegesen tobbet olvassanak,
mint elébb. Természetesen nem lehetiink megelégedve egyrészt akkor sem, ha az e rétegekbdl
kikeriilt olvasdk szadmat tekintjiik, — kiilondsen a parasztsagnal jelentkezik ez a probléma —
nem kevésbé fontos kérdés, mi az, amit ezek az emberek olvasnak. Az olvasés, a konyvek
megszerettetése csak az elsd feladat volt, el kell jutnunk odaig, hogy mindenki szaméra
nélkiilozhetetlen legyen a konyv, mint segitség munkaja jobb elvégzésében, masrészt, mint a
szorakozas, miivelddés egyik fontos és nemes eszkoze. Legfontosabb feladataink egyike,
kialakitani mar az iskolds korban olyan igényt, hogy a konyv késObb az Onmiivelés
legfontosabb eszkoze legyen. A gyorsulo iitemi technikai, tarsadalmi atalakulas mindenképp
megkivanja ezt az Onképzést az élet minden teriiletén. Nem kevés feladat ez sem, hogy
megismertessiik az emberekkel a szabad id6 felhasznalasanak ésszerli, értelmes modjat,
kitarjunk eldtte bizonyos lehetdségeket mar most, amikor a szabad id6 felhasznalasanak
probléméja latszolag nagyon is tavolinak tlinik. Figyelniink kell arra a jelenségre is,
Figyelniink kell arra a jelenségre is, hogy az 0j olvasokozonség, mint jelentkezik wjabb és
ujabb igényekkel és lesz passziv befogadobdl olyan téborrd, amely bizonyos hatést is
gyakorol a konyvkiadasra. Konyvkiadasunk egyik legfontosabb szempontja kell hogy legyen,
nevelni, fejleszteni, egyszersmind figyelembe is venni a kozonség izlését. Mivel és hogyan
lehet ezt elérni? Nem mindegy milyen konyvek koziil valaszthat maganak az olvaso, mit kap
kezébe, mi juttatja el 6t a konyv szeretetéhez és mit kap az igényesebb, rendszeresen vasarld
kozonség. Konyvkiadasunk masik nagy pozitiv véaltozasa a megnovekedett példanyszamok és
az olvaso6kozonség megteremtése mellett a tarsadalmi valtozas. Cél, hogy a kultira igazi
forrdsait a valdsdg megismerésének legjobb eszkozeit adjuk kézbe, az ideoldgia, a
szépirodalom, a tudomény az ismeretterjesztés teriiletén egyarant. Olyan miiveket, amelyek a
tarsadalmi igazsagok felismerésében, tisztanlatdsdban, a tudomany eredményeinek
megismerésében, az ember egyéniségének minél teljesebb és sokoldalubb kibontakozdsaban,
tehetségének és képességeinek kifejlesztésében €s hasznositasaban segitséget nyujthatnak.
Hozza kell juttatni az olvasdkat a kiilfoldi konyvek legjobbjaihoz, eredetiben, vagy magyar
forditasban. Konyvkiadasunk egyik feladatanak azt tekintette, hogy a szépirodalom teriiletén
megismertesse olvasokozonségiinket a magyar irodalom legjobbjainak munkaival. Helyet
kaptak a magyar klasszikusok sorozatban legjelentésebb magyar irodalmi miivek, s alig van
az elmult évszazadoknak olyan jelentds magyar irdja, akinek munkdja ne latott volna
napvilagot az utdbbi tizenhét év alatt.



Moricz Zsigmond miivei 2.604.000 példanyban
Jokai Mor " 2.062.900 "
Mikszath Kalman " 2.017.700 "

Szazezernél nagyobb példanyban jelent meg: Illés Béla, Fehér Klara, Gergely Sandor, Tamasi
Aron, Illyés Gyula kotetei; a vilagirodalom klasszikusai kéziil Gorkij, Mark Twain, Balzac
miivei jelentek meg legnagyobb példanyszamban.

A mai magyar irodalom sem kaphat mostoha helyet konyvkiadasunkban. Emellett meg
kell ismertetni olvasdinkat a vilagirodalom klasszikusaival, mas népek régi és mai
irodalmaval, a kritikai és szocialista realizmus legjobb termékei mellett a mai nyugati
irodalmi torekvésekkel is. A legutobbi évek jelent6s eredményeket hoztak. Mindezek mellett
az ifjusagi és gyermekkonyvek, képzOmiivészeti €s zenei ismereteket gyarapitd konyvek
egyre nagyobb szdmban kapnak helyet konyvkiaddsunkban. Az orszag gyors {itemil
iparosodasa sziikségessé teszi, hogy minél tobb szakkonyv, tudomanyos €s ismeretterjesztd
munka jelenjék meg. Természetesen nem nélkiilozhetjik a mezdgazdasagban sziikséges
irodalmat sem. Tankonyvekrdl itt nem beszélek. — Egyre nagyobb sulyt kell helyezniink arra
is, hogy hazai tudomanyos és mivészi eredményeinket megismerjék kiilfoldon is; ennek
szolgélatdban all idegen nyelvili konyvkiadésunk.

A bizonyos hatraltatd tényezok ellenére is sok eredményt felmutatdo konyvkiadasunk
1957 utan fokozottabb fejlédésnek indult, részben folytatva a régebben megkezdett munkat,
részben 10 feladatokkal gazdagodva. A felszabadulds utdani egyre fokozodd mennyiségi
valtozas magéval hozta a kdnyvkiadds mindségi megvaltozasat is két teriileten elsdsorban: a
konyvkiadas differencidloddsa és a konyvmiivészet teriiletén. A kiaddvallalatok részletes
ismertetése nem tartozik a dolgozathoz, csupan néhany széval emlitem meg milyen
megnovekedett sulyu feladatok elvégzésére jottek létre 1) kiadovallalatok. A Magvetd
feladata a mai magyar irodalom legjobb miiveinek kiadasa, az, hogy most indul6 fiatal
tehetségeknek forumot biztositson. Nem utols6 sorban fontos, hogy ezeket a miiveket olcso
aron hozza forgalomba, ami elGsegiti, hogy minél tobben hozzajuthatnak a mai irodalmunk
termékeihez. — A Corvina kiad6 feladatkorét mar érintettem: hazai irodalmunk és tudomanyos
eredményeink népszeriisitése kiilfoldon. Ami tartalmabdl fakadodan leginkabb érdekel
benniinket, az a tény, hogy 1957-ben uj kiadovallalat jott 1étre Magyar Helikon cimen,
amelynek kiilonleges feladata bibliofil jellegli konyvek kiaddsa, a magyar konyvmiivészet
legszebb hagyoményainak 4polasaval korszert, sajdtosan magyar konyvmiivészet kialakitésa.

A konyvmilvészet szempontjainak figyelembe vétele 1) feladatként jelentkezett
konyvkiaddsunkban. A kezdddd kultirforradalom idején 1945 utan elsédleges szempont az
volt, milyen konyveket kell eljuttatnunk az olvaséhoz, és nem vehettiik figyelembe — mar csak
anyagi nehézségek kozrejatszasa miatt sem — azt, ahogy milyen kéntésben hagyja el a konyv a
nyomdat. Nem is csak konyvmiivészeti torekvések hianyarol van szo. Oly silany volt a
konyvek alapanyaga (papir, kotés, nyomas), ami szocialista konyvkiaddsunk megindulasa
utdn tiz évvel semmiképpen sem volt mar indokolt és elfogadhatd. Legyen olyan a koényv



ruhdja, hogy mar elsé pillantasra is vagyat ébresszen benniink, belso tartalma megismerésének
) o
vagyat.

Elég megnézniink a Szépirodalmi Kiadd, vagy a Szikra 1950-es évek elején kiadott
konyveit, silanyak, unalmasak, egyhanguak, jellegtelenek, egy kaptafara késziiltek a
kiadvanyok, holott minden konyvnek tartalmabdl fakaddéan kiilon egyénisége van, amit
kiilsejével is kifejezésre kell juttatni. A fejlédés elsd iddszakdban nem hasznalta ki
konyvkiadasunk a tipografia- kinalta lehetdségeket, sziikségtelennek tartotta az illusztraciot és
feleslegesnek a konyvdiszeket. Igy nem volt mas a konyv, mint szimpla gyéari termék. A
konyvek példanyszaméanak rohamos emelkedése lassanként magaval hozta azt az 1j igényt, az
olvasokozonségnél, a kiadoknal, a nyomddknal, hogy tudatosan torekedjenek a magyar
konyvmiivészet modern utjainak megkeresésére.

Eldszor folyodiratok hasabjain megjelent cikkek figyelmeztettek — olyan irdk tollabol,
akik sziviigyiiknek tekintették a magyar konyvmiivészet kérdését és legalabbis elvben tenni
kivantak érte valamit — hogy az irodalom €s a nyomdaszok kapcsolatat elhanyagoljak ndlunk s
ez magaban rejti azt a veszélyt is, hogy igénytelenné vélnak az olvasdk a konyv kidllitasa
irant. A kozonség figyelmét fel kell hivni, kozonyét szét kell torni, de ehhez elsésorban az
kell, hogy valoban szép konyveket produkéljanak a kiadok. Az adott objektiv akadalyok
mellett szamtalan olyan akadaly is Iétezett, ami egyszerlien nemtor6domség, vagy
lelkiismeretlenség kovetkezménye volt. Mind tobbszor hangzott el: régi tradicidink
koteleznek, eredményeik felhasznaldsara, egy 0j konyvkultira megteremtésére. Ennek a
torekvésnek elsé Iépéseként a konyvmiivészet utjainak, mibenlétének, feladatainak,
hagyomaényainak elvi tisztdzasara lett volna sziikség, Ugy hogy ne maradjon ez az elvi
tisztdzas csupan a beavatottak szakmai kérdése. Lehetové kell tenni, hogy az olvasokdzonség
1s felvilagositast kapjon a konyvmivészet leglényegesebb kérdéseirdl, meg kell ismertetni
azzal, mit varhat egy kiadvanytol, milyen szempontbol kell igényesnek lennie. A cikkek
hatdsa pozitiv volt, hisz j igények megfogalmazasaért és kielégitéséért emeltek szot.

Mik voltak a legégetdbb nehézségek az induldsnal? Eldszor is azoknak a j6 mindségii
alapanyagoknak — papir, festék, gépek — hianya, amelyek nélkiil nincs miivészi konyv. De ez
korantsem minden. Elhaszndltak a nyomdak betlii, aminek kovetkeztében foltos lesz a papir,
egyenetlen az oldalak nyomasa stb. Mindezek a hibak aranylag igényesebb kiadvanyoknal
fordultak eld, ebbdl kovetkezik, hogy az elsé tomegkiadvanyok szinvonala még ennél is
rosszabb volt. Ezek a cikkek figyelmeztettek még egy nagyon fontos kérdésre. Arra, hogy
nem elég egy-két igényes nyomdaterméket adni ki évente, az igazi feladat a tomegkiadvanyok
magasabb szintre emelése. Itt meriil fel a szakember képzés problémaja is. Egyesek
sziilkségesnek latjak, hogy a Képzd- ¢és Iparmiivészeti fOiskolan kapjon helyet a
konyvtervezés, a tipografiai képzés is. Az elgondolas nem volt eredeti, kiilf6ldon, példaul
Németorszagban, mar 1étezik ilyen képzés.

»A tomegek szamara késziild kiadvanyok mutatjak, milyen fokon &ll a konyv
miivészete.?

Miért van minderre sziikség? Az olvasok izlésének nevelése, szépérzékének fejlesztése
érdekében.



A problémak merész felvetése komoly eredményeket hozott. Nyilvanvalova lett a
vizsgalatok soran, hogy nyomddink egyrészénél adottak a szép konyv megteremtésének
objektiv feltételei. Vannak tehetséges grafikusaink is, tipografusaink, vannak hasznalhato
konyvmivészeti hagyomanyaink, amelyek utmutatast adhatnak az induldsanal. Sziikség volt
mint mar emlitettem, bizonyos problémak elvi tisztdzasara is, mert a tdrsadalmi atalakuldsbol
kovetkezéen megvaltozott a miivészi konyv eléallitdsanak mindhdrom tényezdje: az igények,
az 0j eszkozoket hozo technikai fejlodés €s a korszellem, amely szabadabb, mint az el6z6
korok kotott stilusai. Nem mondhatjuk azt, hogy ez az elvi tisztazas teljes egészében
megtortént, ezeknek az éveknek elsdsorban az utkeresés volt jellemzdjiik, €és ha alapvetd
kérdések tisztazodtak is, sok olyan probléma meriilt fel, és meriil fel ma is, amely alkalmat ad
vitatkozasokra, véleménycserékre. Ezek a vitatkozasok egyszersmind szilikségesek is, mert
allanddan ujabb torekvések felszinre hozoi €s hozzajarulnak az 0j szocialista konyvmiivészet
kialakulasahoz.

Hogyan latott hozza konyvkiadasunk a gyakorlati megvaldsitashoz? A Kiadoi
Foigazgatosag létrehozta a Konyvmiivészeti Bizottsagot, feladataul jeldlte meg a magyar
konyvmiivészeti teendOk iranyitasat, 0sszehangoléasat, elvi kérdéseinek tisztazasat. A szép
konyv megteremtésének egyik biztositéka a kiadok kozotti egészséges verseny — az év
legszebb konyve cim elnyeréséért. A versenyt 1955-ben kezdeményezte a Kiadoi
Foéigazgatosag; részben kiilfoldi példak utan, részben sajat hagyomanyainkat elevenitette fel.
Az 1920-30-as években a Magyar Bibliofil Tarsasag rendezte meg évenként a kiadok
versenyét és részesitette jutalomban a legszebb munkékat. (Erdekes Osszevetés lenne, ha
megnéznénk a Bibliofil Tarsasag altal jutalmazott néhany kiadvanyt mai dijat nyert
kiadvanyok mellett. Eléfordulhat, hogy technikai szempontbdl esetleg kifogastalanabbak a
régiek, de ma bizonydra nem kapna els6 dijat az évi versenyen Bohuniczky Szefi
novellaskotete.) A kiadvanyok miivészeti, tudomanyos, szépirodalmi, ifjisagi,
ismeretterjesztd, tankonyv, zenei és bibliofil kategoridban nyerhetnek dijakat. D {jazzak vagy
dicséretben részesitik ezen kiviil a legjobb kiadokat is. Eddigi eredményeink mar kiilfoldi
sikereket is hoztak. A Corvina idegen nyelvii kiaddo 1958-ban a Briisszeli Vilagkiallitdson
nagydijat nyert. Moszkva, Roma, Périzs és Bukarest, ahol kiallitasokon mutattuk be legszebb
konyveinket, nagy elismeréssel adozott a magyar konyvkiadas és konyvmilvészet 1)
torekvéseinek. A kiilfold elismerése jogos biiszkeséggel tolthet el benniinket.
Konyvmivészetiinknek azonban még igen sok olyan feladatot kell megoldania, amire
elsésorban a hazai hagyomanyaink kotelezik. Valahanyszor konyvmivészetrdl esett és esik
sz6 ma is, mindig folbukkan a mult hagyomdanyaira hivatkozas. Konyvmiivészeti torekvéseink
megalapozdjaként szivesen emlegetik a tragikus sorsi nagy nyomdaszt, Misztétfalusi Kis
Miklost, — de még kozelebb vannak hozzank, és kozvetleniil felhasznalhato tradiciot
jelentenek azok a XX. szdzadi nyomdéaszcégek, akik a kapitalista verseny iddszakaban
képesek voltak arra, hogy konyvmiivészetet teremtsenek az akkori Magyarorszagon.
Legtobbjiik masként értelmezte, illetve volt kénytelen értelmezni a bibliografiat, mint
ahogyan azt ma értelmezziik, és miivészi szinvonali konyveik csak kevesek szamara voltak
hozzaférhetéek; — a Rozsavolgyi, Amicus, Hungaria, Tevan cégekre gondolok — mégis meg
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tekintetben megfelelt-e a konyvmiivészet kovetelményeinek. Kiadvanyaink példamutatok
szamunkra is, és Orokségiik legszebb megbecsiilése az lenne, ha a tomegek szamara késziild
nagy példanyszdmokban tudndnk ugyanazt a szinvonalat adni, amit 6k kevés szamu
konyveikben megteremtettek.

Kiilon kell megemliteni azt a konyvmivészeti torekvést, amelynek talan a legtobbet
koszonheti régebbi és mai konyvmiivészetiink: a Kner-csalad munkassagat. Igen sokan, és
igen szivesen hivatkoznak arra, hogy az alapvetésiikon kell korszeri, mai magyar
konyvmiivészetet teremteni, ugyanakkor azonban sok vonatkozasban tisztizatlan és nem
teljes egészében koézismert, mi az voltaképpen, amiben Knerék - tudomanyos
célkitlizéseikben, vagy gyakorlatilag megvalositott munkassagukban — a mai szocialista
konyvmiivészet eléfutarai voltak. Nem csak arrdl van szd, hogy egy kapitalista viszonyok
kozott miikodd cég tapasztalataibol atvessziik a szdmunkra leginkabb megfeleldket, latnunk
kell azt is, hogy vannak torekvéseik és eredményeik, amelyek megegyeznek a mai szocialista
konyvmuvészet alapvetéseivel és kovetelményeivel. S ezzel elérkeztink a legfontosabb
kérdéshez: mit és mennyit jelentenek mai konyvmiivészetiink szamara a korabbi nagy bibliofil
kiadok hagyomanyai. Mennyiben teremtettiik meg azokat a kapcsolatokat az el6zé korok
konyvmiivészeti torekvéseivel, amelyek nélkiilozhetetlenek 0j szocialista konyvmiivészetiink
létrehozasahoz. Konkrétan a Kner-hagyomanyrél van sz6. Mit jelent mai konyvkiaddsunkban,
konyvmiivészetiinkben mind az, amit ez a vidéki nyomdaszcsalad képes volt megvaldsitani,
vagy ha nem valosithatott meg, hat elméleti irdsokban lefektetett azzal a tudatos céllal, hogy
az utdkor valora valthassa mindazt, amit megvalositani neki nyomddaszi, konyvmiivészi és
konyvkiadoi tevékenységében nem adatott meg.

Vizsgalodasaink tehat kétiranyuak. Egyrészt szamba venni azt az elvi, elméleti
anyagot, amit Kner Imre munkassaga jelent, és amelynek 0sszegzését mar nem végezhette el.
Masrészt megvizsgalni az altaluk kovetett gyakorlatot, illetéleg azt, hogy a gyakorlat
mennyiben jelent szdmunkra utmutatast, €16, felhaszndlhaté hagyoményt. Az attekintés
semmiképpen sem teljes, foként a leghaladobb vondsok kiragadaséara torekedtem, mert ezek
egyszersmind a legjellemzdébbek is a Kner —csaldd munkassagaban.

Knerék elismerésre méltd nyomdaszati, konyvmiivészeti ¢és  konyvkiadoi
munkdssagabol szinte csak konyvkészitésiik, tipografusi tevékenységiik értéke ¢l a
koztudatban. M¢ltatoik elsdsorban ezt értékelik nagyra. Teljesen jogos ez az értékelés, de
nagyon egysiku, csak egyoldalu elismerése Kner Imre gondolatgazdag, ezernyi
vonatkozasban jat akard és sok vonatkozasban 1jat is teremtd életmiivének. Otthonos volt a
konyvmiivészet legtdgabb értelmezésii és kiterjedésti teriiletein mindeniitt, és nagyon sok
vonatkozasban alkotott maradandot. Igen ritkdn, vagy éppen sohasem emlegetik azt a Knert,
akinek konyvkiado tervei és eredményei is voltak, pedig életmiinek helyes értékeléséhez ez is
szervesen hozzatartozik. Legtobbszor megfeledkeznek arrdl, hogy Kner Imre szdmara nem az
volt a legfontosabb, milyen formaban ad egy konyvet az olvasd kezébe, sokkal inkabb az,
milyen tartalmi legyen a konyv. Messze talhaladta az ¢ szandéka elsé mesterének William
Morrisnak célkitlizését, aki azt mondta: ,,...azt akarom, hogy esztétikai gyonyoriiség legyen a
konyv.” Kner Imre a konyvmiivészetet csak eszkdznek tekintette és nem célnak. Nézziik meg
mennyiben. Sokat citalt mondatat kell Gjra idéznem, amely talan legklasszikusabb
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megfogalmazasa, 0sszegzése mindannak a célnak, amiért egész ¢€letében tevékenykedett, és
amely a legnemesebb emberi célok egyike. Ez a célkitlizés ad munkajanak olyan
megyvilagitast, amely ,kordnak legnagyobb nyomdaszava” tette 6t. Ez a torekvés teljes
egészében megegyezik a mai szocialista kultira célkitiizéseivel. ,,A tomegek lelkét meg kell
nyitni az élet értelmét ado szépség megértése, atélésének lehetdsége eldtt, hozzaférhetdve kell
tenni a milliok szamara a kultGra igazi eredményeit... Az emberiség jovojét egyediil a
tomegek felemelkedése biztosithatja. — Hany ember éli végig az életét ugy, hogy soha
egyetlen igazi komoly miivészi alkotds, behatd, atélés szeri szemléletéhez nem juthat el.
Hiszen az igazan nagy miivészi értékek eléggé ritkak... és a fizikai megkozelités lehetésége
még nem nyitja meg az utat hozzajuk. De a pénz, a bélyeg, az Gjsag, a nyomtatvany, a konyv
minden ember kezébe eljut... éppen ezért rendkiviil fontos volna, hogy az ilyen
tomegtermékek mennél szebbek, mennél miivészibbek legyenek. Eppen ezeken keresztiil
lehet eljuttatni a miivészetet mindenkihez... A magyar konyvmiivészet problémdja tehat
dontéen fontos magyar kulturalis probléma.” Ez volt a dontd killonbség kozte és
konyvmiivész kortarsai kozott. Ami a mai magyar konyvkulturat megkiilonbozteti a régitdl, az
els6sorban nem a formanyelv, hanem a célkitlizés. S Kner Imre legnagyobb érdeme
kortarsaival ellentétben, hogy a célkitlizésben is el6futara volt mai konyvmiivészetiinknek.

»A tomegek lelkét meg kell nyitni az ¢€let értelmét ad6 szépség befogadasa eldtt.” Mit
tekintett Kner Imre az élet értelmét add szépségnek? Elsésorban a konyv lelkét, belsd
tartalmat. Ezt akarta eljuttatni a tdmegekhez és ezt a belsd szépséget oltdztette a harmonizald
kiilsé szépség-ruhajaba. FErdekes feladat megnézni, milyen irodalmi miiveket tartott
érdemesnek a kiadasra és mik voltak azok a szempontok, amelyek meghataroztak kiadoi
tevékenységét, s latni fogjuk, hogyan tette tonkre koradnak értetlensége a legtisztadbb emberi
torekvések egyikét. Az ¢ sorsa mutatja legszemléletesebben, hogy mennyire korlatokat emelt
eléje a kor, amelyben élt, és ez a sors a legtragikusabb példaja annak, hogy barmilyen
becsiiletes emberi torekvésnek erre a sorsra kell jutnia, ha maganyos torekvés, és nincs
mogotte az egész tarsadalom tdmogatasa. Torekvéseit csak akkor valosithatta volna meg, ha
az egész tarsadalom szamdra dolgozhat.

Foglalkoznunk kell Kner Imre munkassagaval ma kiilonose azért is, mert nem volt
még egy nyomdaszunk, aki annyira tudatosan a jové szamara dolgozott volna, mint 6, érezve,
hogy munkdja csak lancszem az emberi alkotds nagy folyamatdban, multat és jovot
osszekapesolo lancszem. O maga azért fordult vissza a multba, hogy megteremtse ezt a
kapcsolatot, de tudta — és szamunkra talan ez a gondolat a legfontosabb, amikor a Kner-
hagyomany kérdéséhez nyulunk: ,,...a tradicid6 nem 6ncél, elsésorban mégis a jovo a fontos.
Nem akarunk belécsontosodni elért életformakba, a rohanva- n6vo és fejlodo élet elé gatakat
emelni, hogy ...a felfelé tor6 generaciok eldl bastyazzuk el az utat. Mi a folytonossagot
akarjuk. Azt akarjuk, hogy a multban megszerzett er6k ne vesszenek el, hanem szarnyat
adjanak a manak ¢és segitsenek meghoditani a jovot: de foként azt, hogy ne kelljen a manak
Gjra és Gjra megallnia olyan feladatok el6tt, amelyeket a mult mar megoldott.”™

Es foglalkoznunk kell vele, mert — mint Fiilep Lajos irta — ,,Egyszer talan az egész
orszag tudni fogja, mit veszitett benne... koranak legnagyobb nyomdasza volt.” — és meg kell



adnunk neki azt az elismerést, megbecsiilést €és szeretetet, ami munkaja alapvetd feltétele lett
volna, de amit életében sohasem kapott meg.

A legnagyobb magyar nyomdasz volt, nemcsak abban kiilonb6zott kortarsaitol, hogy
tokéletes tipografiat csinalt, és célkitlizése is mas volt, elsésorban az kiilonboztette meg toliik,
hogy Kner Imre életmiivet alkotott. Tokéletes miivészi szépségben pompazd konyvei egész
elméleti munkassaga, tevékenységének minden legkisebb mozzanata egy nagyon tudatos,
megalkuvast sohasem ismer6 életcél szolgalataban alltak. Tragédidja, hogy ezt az életmiivet
egy olyan tarsadalom viszonyai kozott épitette fel, amely nem adott neki lehetdséget tehetsége
teljes kibontakozasdhoz. Egész €letében sajat magara volt utalva s csodalnunk kell benne azt
az erdt, amely nem engedte, hogy céljatdl valaha is eltérjen.

Kner Imre munkéssaga szerves folytatasa volt annak, amit apja, Kner Izidor elkezdett.
Célkitlizésiik alapjaiban azonos. Kner lzidor ezzel a mondattal kezdi a nyomda torténetét
Osszefoglalod ké’)nyvét:6 ,Barmilyen sikeres, eredményes munkéalkodésnak csak az a része
szamit, amelynek a koz latja hasznat, és amely az egyetemesség javat szolgalja.” — Akkor
tudjuk Knerék célkitlizéseit valosdgosan ¢és teljes egészében helyesen értékelni, ha
megnézziik, milyen koriilmények kozott, milyen technikai felkésziiltséggel dolgoztak, akkor,
amikor olyan feladatok megvalositasat tlizték ki célul, mint a magyar konyvmiivészet
megujitasa. Nyomdajuk, amelyet ,,pénz, hozzaértés, szaktudas nélkiil™’ alapitott Kner Izidor
konyvkotd segéd 1882-ben, abban az idészakban, amikor mar erés kapitalista
nyomdavéllalatok veszélyeztették a kisebb nyomdak onallosdgat, és a mindinkabb er6s6do
verseny nem sok reményre jogosithatott egy ilyenféle fellengzds vallalkozast — nem egészen
Otven év alatt kapitalista nagyvallalatta nétte ki magat. De ennél sokkal nagyobb jelentdségii
az a tény, hogy a szazadfordulon mar komoly vetélytarsként kellett vele szdmolni a
kiadvanyok mindségi szinvonalat illetden. Szamtalan akadaly és nehézség lekiizdése aran
sikerlilt ezt a magas szinvonalat elérni és megtartani, de létének, megmaradasanak egyetlen
lehetdségét ez a magas szinvonal jelentette. Az iizem tul kicsiny és szegény volt ahhoz, hogy
pénzbefektetésekkel versenyezhessenek egy olyan porondon, ahol az iizemi sikeren kiviil
semmi mas nem szamitott. (Csak meg kell nézni egy-két akkori kiadvanyt bizonysagul.) Kner
tehat, egyrészt kényszeritve volt arra, hogy mindségi konyvkiadast produkaljon, ha nem akart
tonkremenni, mar pedig népes csaladjat valahogyan el kellett tartania. De korantsem volt az
egyediili ok, amely kényszeritette 6t. Bels6 inditékai voltak. Kner Izidor sohasem lett olyan
kapitalista nyomdasz, akit csak az iizleti siker érdekelt és aki ennek érdekében valamit is
engedett volna a mindség kovetelményébdl. Csaladja szdzados hagyomdényaibol orokolte a
konyvek szeretetét, amelyet azutin gyermekeire is atorokitett. Es sokkal elevenebben élt
benne annak az idészaknak az élménye, amikor 6 volt egy személyben a szedd, a nyomtato, a
kotd, beosztott €s igazgatd sajat nyomddajaban, semhogy csak iizleti szempontokra {igyelt
volna. Régi szazadok nagy kdnyvnyomtatd mestereinek megszallottsagat hozta magaval, azt a
szenvedélyt, amely a munkdban keres ¢és talal kielégiilést. Ezek a vonasai érdekesen
keverednek olyan jellemvonasaival, amelyek mar kapitalista mivoltabol fakadtak. A
valdsdgban mindig megmaradt kis kapitalistanak, aki a tisztességes verseny feltételeit szerette
volna rakényszeriteni nyomdasztarsaira. Jo tollu ird 1évén, szivesen jelentetett meg cikkeket
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kiilonboz6 szaklapokban, ezek témaja leggyakrabban a hazai nyomdaszat és egyben sajat
nyomddja helyzetének elemzése. A nyomda egész fennalldsa alatt — még akkor is, amikor mar
Imre vezette — egy pillanatra sem szabadult fel az al6él a nyomas aldl, amelyet a nalanal
nagyobb, jobb technikai felszereléssel és kevesebb ,becsiiletességgel” dolgozé nyomdak
jelentettek szamdra. 1932-ben Eszmél és viaskodasok cimmel kiadta eddig megjelent
cikkeinek gytijteményét. A cikkek tekintélyes része azért irodott, mert Kner Izidor sziikségét
érezte annak, hogy hivatalos forumokon is felemelje szavat a kisebb nyomdak védelmében. A
,»Ne tovabb”¢és ,,Piszok verseny” c. szenvedélyes hangt cikkek az iizleti tisztesség torvénybe
iktatasat kovetelik. ,,Eljen az iizleti tisztesség és a hazai ipar” — felkidltassal. Sajatos
tarsadalmi helyzetébdl fakadd latdsmodja nem tudta minden esetben vildgosan felmérni a
kapitalista termelés igazi mivoltat, s talan hitte is, hogy az 6t annyira jellemz6 becsiiletesség
elve a kapitalista vilagban is megvalésithato. Erdeklédése széles korti. Tarsadalmi problémak
is izgatjak, az akkoriban oly fontos szerepet jatszo agrarszocialista mozgalmak —
allasfoglaldsa az ilyen természetli kérdésekben jellemzden és helyzetébdl kovetkezden
kozéputas. Nem is ezek a cikkek érdekelnek benniinket leginkabb, hanem azok — szamuk nem
is kevés — amelyek bizonysagai annak, hogy célkitlizései szélesebb korliek voltak, latokore
pedig tdgabb anndl, semhogy csak sajat kis lizeme szempontjainak figyelembevételéig terjedt
volna. Egész torekvését csak csekély résznek érezte egy olyan magasabb cél
megvalositdsanak szolgalataban, amelynek feladata a magyar ipar megteremtése ¢&s
tovabbfejlesztése lett volna a célja. Szivesen vetette egybe a magyar ¢és a kiilfoldi helyzetet,
hogy ezzel is bizonyitsa iparunk megteremtésének égetd sziikségességét. A tarsadalmi
kérdések iranti személyes felelosségérzet, a hivatdstudat komolysaga, az egyes ember
felelosségének legteljesebb atérzése a torténelmi haladas folyamatdban, szinte tradicioként
vonul végig Kneréknél és emeli ezt a nyomdasz-csaladot olyan magas erkdlcsi szintre a
szemiinkben, hogy hagyomanyaink kozott elsdsorban erre a moréalis — emberi magatartasra
kell figyelniink. Kiilon meg kell emlékezniink fanatikus hitiikr6l, amellyel munkéjukat
végezték, s amely erét adott nekik a munka folytatdsahoz minden nehézség ellenére is.
Termelési feltételeik, kiilondsen az alapitast kovetd elsé €s masodik évtizedben voltak
nyomorusagosak: hidnyzott a sziikséges felszerelés. Hasznalt nyomdagépeket szereztek be
lassanként és koriilbeliil tiz év telt el, amig megfeleld helyiséget tudtak épiteni. A munkasok
kezdetben a csaladtagokbdl keriiltek ki. A nyomda fennallasanak 15. évfordulgjan még nem
volt gyorssajtojuk, szeddgépiik pedig 1941-ben sem, bar ennek elsdsorban nem anyagi
inditékai voltak. Ilyen koriilmények kozott sem elégedett meg azzal, hogy egyediili célja a
csalad megélhetésének biztositasa legyen. Magasabb rendii célt a magyar kdnyvnyomtatds
megujitdsanak titkos tervét melengette Kner Izidor. Nem hagyhatjuk figyelmen kiviil azt a
kérdést, amelyet annyiszor emleget cikkeiben. Differencialtabb izlésli nyomdaszokra lenne
sziikség — hangoztatja. Fontosnak tartotta a szakmai utanpotlas kérdését, szerinte ez a magyar
ipar fellendiilésének a kulcsa. Ezért emeli fel szavat a haz koriili munkdra befogott csekély
szakmai képzettséggel rendelkezd tanoncok sorsanak megvaltoztatasaért. Ha tévedett is
abban, hogy ezzel minden problémat megoldottnak vélt a fejlodés kérdését illetden, a
szakemberképzés fontossaganak hangstilyozasa nagy pozitivumnak szamitott. Evekkel késébb
fia, Imre vetette fel hasonl6 komolysaggal a szakmai utanpétlas kérdését.
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A kezdeti id6k nehézségeit maga Kner igy jellemzi egy késébbi irasaban: ,,Program
szerint ezt nem lehetett volna végigesinalni, mert még fantdzia sem tellett volna ra, és mert
elszornyedt volna a feladattdl a vallalkozé. S Gigy, amint az élet szbtte sem csinalta meg sem
el6ttem, sem utdnam senki. De ne is kényszeritsen 4daz sorsa ra senkit soha.”® Legnagyobb
akadalynak a nyomdahelység kérdése mutatkozott. Mennyiben volt szerencsés €¢s mennyiben
volt kedvezdtlen a varos megvalasztasa, ahol a nyomdat alapitottak? Maga Kner emliti, hogy
egyetlen valamirevalé nyomdarol tud az egész Alf6ldon és az Dobai Janos gyulai iizeme.
Tulsdgosan nagy konkurenciatol tehat nem kellett tehat félnie. De tulzott érdeklddésre sem
tarthatott szamot, hiszen csaladjanak konyvkotéi tapasztalataibol jol ismerte Gyoma
kornyékének olvasoi igényeit és nagyon jol tudta, hogy e hely ,,... nemcsak hogy fellengzds
abrandokra nem jogositott, de a megélhetés leghalvanyabb reményével sem kecsegtetett.”® Az
orszag kozpontjatdl tavol es6 Gyoma — amelynek kornyékén a legjelentdésebb helységeket is
csak a szdzadforduld felé kapcsoltak be a vasuthaldzatba — elszigetelt,jelentéktelen kdzségnek
szadmitott. A nyomdasz, aki konyveket akart kiadni biztos bukdsra volt itélve. Kner Izidor is
jobbnak latta a biztonsdgosabb megrendelések szolgdlatat és csakhamar olyan teriiletet talalt
maganak, amelynek jovedelme lehetdve tette a nyomda gyors titemi fejlesztését, ez a teriilet a
kozigazgatasi nyomtatvanyok készitésének ,,privilégiuma” volt. Konyvkiadoi tevékenységet
alig folytatott egészen addig, amig fia, Imre be nem kapcsolddott a nyomda munkéjaba. A
kozigazgatasi nyomtatvanyok szempontjabol nem volt 1ényeges a nyomda foldrajzi fekvése,
mert gyorsan ndévekvO hirnevilkk hamarosan népszerliséget szerzett nekik, nemcsak a
kornyeken, hanem az egész orszagban, a szallitas nehézségeit pedig sikeriilt megoldaniuk. A
vidék majd csak Kner Imre tevékenysége idején €rezheti visszahizd hatasat: a szellemi élet
szinte oly messze esett, hogy aki itt kényszeriilt élni, csak szemléldje lehetett inkabb, semmint
tevékeny részese a magyar kulturdlis élet alakuldsanak. Kner Imre magara maraddsaban is
nagy szerepe volt ennek az atmoszféra — hidnynak, elszigetelédése éppen ezért bizonyos fokig
sziikségszerlien kovetkezett be.

A nyomda munkajanak megszervezéséhez nagy kedvvel és lendiilettel fogott Kner
Izidor. ,,Véremben volt a mesterség”6 mondja konyvében. Valoban, csalhatatlan {izleti
érzékkel tapintotta ki, milyen teriileteken lehet allando, sét egyre novekvd igényekkel
szdmolni, s igy latott hozzd vevOkorének kialakitdsdhoz. A nyomda kezdeti szakasza a
modern reklam kialakuldsaval esik egybe, s Kner jo érzékkel hasznalta fel a reklamot
nyomdaja népszeriisitésére. Egy kicsit ezt a célt szolgalta ,,Ropke lapok™ cimen kiadott
ujsagja is. A reklamban a mindség szempontjat tartotta elsérendiinek, hirdetései olyan
kivitelben késziiltek, amelyeknek kiilseje is azonnal megragadta a figyelmet. Tajékoztatod
jellegliek voltak csupan — de jO pszicholdgiaval mindig névre szoltak, és lehetdleg azt
ajanlottak az illetének, amire szdmitasok szerint éppen sziiksége lehetett. Tobbszor eléfordult,
hogy ajandékpéldanyokkal halmozta el a kzonséget, jol sejtve, hogy més vonatkozéasban ez a
gesztus sohasem marad viszonzatlan. 1886-ban jelentette meg elsé Betlimintakonyvét. A cél
kettds volt: Megismertetni a kozonséget a nyomda munkajaval, mdasrészt a valasztas
lehetéségét adni a megrendeldknek, ki-Ki izlésének, igényeinek megfelelét rendelhessen a
nyomda termékeibdl. Ez utobbi célkitiizés — a burkolt {izleti célzatossag mellett — magaban
rejti mar azt a gondolatot, amit kés6bb Kner Imre hangoztatott: az olvasd, a megrendeld
igényei nem kozombosek, befolyasolhatjgk a kiadvanyok mindségét. Es ezen az uton
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juthatunk el odaig, hogy felel0ssé tegyiik a vasarlokozonséget a konyvek mindségének
alakitdsdban. — Ez a mintatar hozta meg Kner szadmara a sikert. A Beliigyminisztérium 6t bizta
meg a kozigazgatasi nyomtatvanyok készitésével, masrészt az egyéni rendelések olyan
tomegét kapja egyik naprél a masikra, hogy csakhamar sziik lesz a régi nyomdaépiilet és
kevésnek bizonyulnak gépei a megrendelések elkészitésére. A fejlédés liteme olyan rohamos,
hogy 1905-ben, tehat 18 évvel az alapitas utan, Gjabb épitkezésbe kell fognia. De talan még
ennél is jellemzObb adat a munkédsok szaménak emelkedése. Az alapitaskor csak a csalad
dolgozik a nyomdaban, nem egészen husz év mulva a munkasok szama 100 f6. A
kozigazgatasi nyomtatvanyok készitését egész fennallasa alatt vallalta a nyomda, késébb az
anyagi a siker, amit ezek jelentettek teszi lehetdvé Knerék szamara, hogy konyvkiadassal, a
magyar konyvmivészet megujitasinak gondolataval foglalkozhassanak. Az volt a
kozigazgatasi nyomtatvanyok legnagyobb értéke, hogy mint minden Kner nyomtatvany, a
kozonség izlésének alakitasat is szolgalta. A kozigazgatasi nyomtatvanyokhoz hasonldéan
nagy sikereket megért kiadvanyaik kozé tartozik a bali meghivok 1890-tdl az 1. vildghabora
befejezéséig. Volt olyan év, amikor 2 milli6 darabot adtak el beldliik. Ezek is csak abbol a
szempontbol érdekelnek benniinket, mi volt Knerék célja az {izleti hasznon kiviil
meghivoikkal? ,,Miivészi meghivoimnak egyik rendeltetése, hogy szép nyomdai kiviteliikkel
a kozizlést fejleszthessék.” De ekkor mar volt egy ennél sokkal jelentdsebb céljuk is, amely a
konyvmiivészet problémadival van szoros rokonsagban: az illusztraciok kérdése. Masik
célként, mint altalanosabb érvényli dolgot, az elhanyagolt illusztraldas miivészetének
fejlesztését jelolte meg Kner. Korantsem volt konnyli dolga, mert egyszeriien nem akadt
miivész, aki megértette volna ezt a torekveését, és igy kénytelen egy bécsi cinkografustol kérni
rajzokat meghivoinak illusztralasara. Végiil Lyka Karoly személyében kap segitséget, aki arra
torekedett, hogy az illusztraciokban is meghonositson magyar népmiivészeti motivumokat.
Késobbi illusztrator munkatarsai Gord? Lajos ¢és Geiger Richard lesznek. Geiger
konyvillusztratorként is dolgozott a nyomdaban. Nem mondhatnank, hogy meghivéikon
igazan miivészi rajzok pompdaznak, de feltétleniil ki kell emelniink a tobbszinnyomas €és a
tipografiai megoldasok tokéletességét. Néehanyan a nyomdak koziil — mint a Ropke Lapok
panaszolja — utanozni kezdték meghivoikat, de éppen a tipografiai megoldasok gondatlansaga
miatt meghivoik sohasem szamitottak komoly versenytarsnak.

A nyomda els6 korszakdban kevés konyvet adtak ki, foleg sajat konyveiket.
Legjelentésebbnek tekinthetjilk az 1902-ben megjelent ,,Kalaszok és kévék” cimii kotetet,
amely a nyomda fennallasanak 20 éves jubileuman latott napvilagot. Olyan diszes kiallitasu,
amilyen addig vidéki nyomdabol nem igen kertilt ki, de a pestiekkel is felvehette a versenyt.
Reneszéansz izlést tiikkrozd kiilsejiiktél még messze az ut a legszebb Kner-kiadvanyokig.
Hivatalos elismerést is aranylag hamar kapott a nyomda. El8szor 1886-ban a Betlimintakdnyv
kiadasakor ajanlottak fel nekik Kkitiintetést, amelyet azonban Kner Izidor nem fogadott el.
Sokkal komolyabb ¢és atfogdbb sikere volt a Miléneumi nyomdasz kiallitdson, ahol pedig csak
keveset mutatott be kiadvanyai koziil. A szaklapok dicséretébdl, — idézem: ,, ...Anndl
derekabb dolgokat allitott ki a gyomai konyvnyomtaté Kner Izidor. Uvegszekrényében a
legsikeriiltebb, legmodernebb akcidenciakat lathatjuk, olyanokat, hogy még févarosunk
legnagyobb nyomdainak termékeivel is kialljAk az Osszehasonlitist.”’ A legnagyobb
dicséretet 6 kapta, az elismerd dijat természetesen nem. Kner sajat egyéni véleménye pedig
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az, hogy sajat kiadvanyai is csak aranylag szdmitanak szinvonalas termékeknek, amelyek csak
a magyar nyomdak rendkiviil jellegtelen és sziirke kiadvanytomegébdl emelkednek ki. A
nyomda kezdeti szakaszdban erejiik, energidjuk legnagyobb részét a megerdsodésre vald
torekvés emésztette fel és csak nagyon halvanyan érzodik egy-egy vonatkozasban a nyomda
késébbi profiljanak a képe. Legtragikusabb az a jelenség, hogy az orszadg hivatalosan is
elismert, igényes, magas szinvonali nyomdédja arra kényszeriil, hogy legfobb tevékenysége az
orszag kozigazgatasi nyomtatvanyokkal valo ellatdsa legyen. Ez nem volt erejiikhdoz mélto
feladat. Nem Kneréken mulott elsdsorban, hogy nem tudott bekapcsolddni az orszag kulturalis
vérkeringésébe, azzal a feladattal, amely 6t leginkabb megillette volna: a konyvkiadassal.
Nem mondhatjuk, hogy Kner Izidor meg sem probalkozott konyvekkel. Sajat keserves
tapasztalat kényszeritette a lemondasra. Legelsé konyvének kiaddsakor még igazdn nem
panaszkodhat, mert ezt csakhamar tjra kellett nyomnia a nagy népszeriiség miatt. Mi volt a
kiadvany és kik kaptak rajta? Erdekes ezt megnézni, hisz a nyomda egész fennallasa alatt alig
akadt ra példa, hogy Gjra nyomja valamelyik kiadvanyat. Azért is érdekes ez az elemzés, mert
mindennél jellemzébben mutat rd a korabeli magyar tdrsadalom alsobb rétegeinek igényeire,
¢s mutatja meg, hogy éppen ez a szellemi koldussag kivanta volna meg a nyomdaktol azt a
tevékenységet, amellyel a legszélesebb rétegek szdmara is megnyitottdk volna a kultura felé
vezetd utat. A nagy sikert egy templomi énekeskonyv jelentette, amit a Méria-Radnara jard
bucsusok vasaroltak meg. El6éfordult nagy ritkdn az is, hogy egy-egy szerzd néluk kivanta
megjelentetni a konyvét, mert igényes kiadast szeretett volna kapni. Az ilyen kiadast csak ugy
vallalta Kner Izidor, ha a konyvterjesztésrol a szerzé gondoskodik. Mindig csak olyan
megbizasokat vallalt el, amelyekkel nem kockaztatta iizleti biztonsagat, mert nagyobb
rafizetést nem birt volna ki a nyomda. A konyvek eladasa pedig jelentett némi nehézséget. Ez
a tény viszont rendkiviili mértékben korlatozta tevékenységiiket, mondhatnank, lesziikitette
azt, és csak hosszu évek utan jut el oddig a nyomda, hogy konyvkiadasra is gondolhat. A
nyomda induldsa utdn roévid idével még voltak illuziok. Johiszemiien kiadta ugyan egy ifju
kolté verskotetét, aki tobb szaz eldfizetést is szerzett konyvére, de az eldfizetéseken kiviil
egyetlen példany sem talalt gazdara. Erre mondta Kner kesernyésen: ,,Ki olvas verset
Magyarorszagon?” Megprobalkozott még néhanyszor konyvkiadassal, de az ujra — ¢és
ujrakezdett erdfeszitések meddonek bizonyultak. Az 6 egyetlen nyomdija barmilyen
aldozatos munkat végzett is egyediil nem sokat tehetett ott, ahol egy nagymérvii tarsadalmi
atalakulés lett volna sziikséges ahhoz, hogy ezeket a célokat megvaldsitsa. Igy viszont egész
fennalldsa alatt szamtalanszor kényszeritették lemondasra, a koriilmények és szoritottak
vissza munkassagat olyan sziik teriiletekre, amelyeknél Knerék tehetsége és aldozatkészsége
sokkal tobbet érdemelt. Az 6 hattérbe szorulasuk ugyanakkor az egész magyar kultara
szegényebb¢ valasat is jelentette, mert olyan emberek munkéjat gatolta, akik talan legtobbet
tehettek volna ezért a kultaréért. Az a tény, hogy a nyomda nem volt képes vasarlokozonséget
biztositani termékei szdmara nemcsak kezdeti nehézségnek bizonyult. Latni fogjuk, mennyire
végigkisérte egész tevékenységiiket. Ez pedig egyszersmind azt is jelentette, hogy mindenkor
csak részben sikeriilt legfontosabb céljaik megvaldsitdsa: az, hogy az egész magyar
tarsadalom javara dolgozhassanak. Késdbb is sok elismerést kapott a nyomda, nem
mondhatjuk, hogy miikddését a szakma kozonye fogadta volna. Lassanként az orszag
nyomdai kozil elsd helyre kiizdi fel magat. Bar kis vallalat, kénytelenek voltak szamolni
1étezésével, egyre novekvo jelentdségével. Kiadvanyaik mindeniitt feltiinést keltettek a
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nyomdak, 0j versenytarsat szimatolva benniik mindenféle médon, igyekeztek konkurenciat
teremteni. Ebben a versengésben csupan egyetlen szempontot hagytak figyelmen kiviil: a
mindség szempontjat. Kneréknek pedig ez volt legnagyobb erdsségiik. Evtizedek mulva,
amikor itthon mar elismert nyomdasznak szamitanak, kiilfoldre is eljut hiriik, kiadvanyaikat
megismerik és nemzetkozileg is elismert szaktekintélynek szamitanak. Az 1914-es Lipcsei
konyvmiivészeti kiallitds aranyérmet hozott szdmukra, amely azt jelentette, a nyomda
nemzetkozi €lvonalba keriilt. Meghivoikkal tiintek ki s ezek komoly kiilfoldi megrendeléseket
hoznak. Azt a lehetdséget, hogy a kiilfoldi vasarlokozonséggel €s nyomdakkal sikertil
kapcsolatot teremteniiik, Ez a kapcsolat egy eredménye fejlodés kiindulopontjava valhatott
volna, ha az egyiittmiikddést sikeriil megteremteniiik. Ez a kapcsolat egy eredményes fejlodés
kiindulépontjava valhatott volna, ha az egyiittmiikddést sikeriil megteremtenitlik. Torekvéseik
megegyeztek a nyugat eurdpai haladd nyomdaszok torekvéseivel, akik ebben a forrongd
idészakban keresték a konyv formai megujitdsdnak lehetdségeit. A kiallitast még be sem
zartak, amikor megérkezik az 1. vilaghaboru kitdrésének a hire, s ez minden reményiiket
szertefoszlatta a jovével kapcsolatban. Soha tobbé nem adddott megfeleld lehetdségiik
kiilfoldi kapcsolatok teremtésére, de még ilyen kapcsolatok nélkiil is kdlesonds volt a hatés az
europai ¢és a Knerék altal teremtett konyvmiivészet kozott. Egy japan szaklap véleménye
szerint, vildgosan kimutathaté az eurdpai konyvmiivészetben Knerék hatdsa. Kiilondsen a
német tipografiara vonatkozoan igaz ez. A szakemberek elismerésében sem itthon, sem
kiilf6ldon nem volt hidny. Ez 6nmagéban sokat jelenthetett a nyomdanak, de korantsem
mindent. Jelentette annak az igazoldsat, hogy miivészi torekvései helyes tuton jarnak,
keresései, a modern konyv megteremtésére iranyulo kisérletei komoly eredményekre vezettek.
Azonban ez munkdjuknak csak a kezdetét, nem pedig kizarélagos céljat jelentette. Els6 1épés
a miivészi konyv megformalasa volt, amelynek megtétele utan tovabb kellett volna 1épni, ezt a
konyvet eljuttatni a legszélesebb korli olvasokozonségnek, mindenki szamara elérhetévé tenni
a konyvben rejtéz6 tudast. Ez tobbet jelenthetett volna a kiilfoldi szakemberek elismerésénél
is, ezt itthon Magyarorszdgon, konyveik inkabb hatottak kiilf6ldon, mint Magyarorszagon.
Munkajuk tulajdonképpeni értelmét jelentd torekvéseiket tehat sohasem sikeriilt teljes
egészében megvalositaniuk. Ebben a megvalositasban elsd sorban nem személyes korlataik
akadalyoztak meg Oket, hanem a kor az dket koriilvevd tarsadalom ellentmondasai, amely a
legfontosabbat, a munka lehetdségét nem tudta biztositani szamukra.

A haéboruig egyre inkabb felfelé¢ ivelt a nyomda fejlédése. A habort komoly anyagi
karokat okozott és hosszl idOre jelentdsen visszavetette fejlddését. A nyomda legnehezebben
az anyagi karokat heverte ki. Gépeinek egy részét elhurcoltik, betlikészletének csupan egy
toredékes része maradt meg. A héborti utdn majdnem eldlrdl kellett kezdeni a nyomda
felszerelését. Az anyagi karnal is stlyosabban érintette Oket az a veszteség, amit a habora
nyomdaszaik széthullasaval, frontra vetésiikkel okozott. A szakemberképzés kérdése nemcsak
elméleti tézis volt naluk, hanem sajat gyakorlatuk felvetette probléma, munkassagukban
maguk tapasztaltdk a megoldas fontossagat. Mindig nagy sulyt fektettek munkasaik
képzésére, a szakmai ismeretek maximumat kovetelve toliikk. S igy a sok faradsdggal és
torddéssel kiképzett, kiprobalt szakemberekhez ragaszkodtak is. Nem szivesen vették a
munkasvandorlast, hogy azt elkeriiljék, nem egyszer anyagi aldozatokat is hoztak. Nyari
idészakban, amikor kevés megrendelés lévén pangott a munka, nem bocsatottak el
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dolgozoikat, ahogy azt a legtobb nyomda tette, inkabb vallaltak a rafizetést, amiért viszont
bdségesen karpotolta dket az a szinvonal, amit a kiprobalt, 6sszehangolt szakembergarda
képviselt a nyomdaban. Igazuk volt: nem engedhették meg maguknak ilyen szempontbol sem
a kisérletezgetést. El6fordult, hogy sztrajk esetén némi béremelést adtak, hogy régi
munkasaikat megtartsak. Kner Izidor, mint nyomdatulajdonos, sziikségszeriien idegenkedett a

"8 _ de nem zarkozott el

sztrajk gondolatatol, ebben ,,... nem tagadta meg tokés mivoltat.
mereven a munkasok kovetelései eldl. Kneréknél dolgozd nyomdaszok az orszag legjobban
fizetett munkasai voltak ebben az iddszakban ¢és egészen egyediilallo volt évi nyolc nap
fizetéses szabadsaguk. A Kner nyomda sohasem valt igazan kapitalista vallalatta, mint azt
mar emlitettem, els@sorban az lizleti célokat illetden nem, de ezen kiviil is megdrzott valamit
a régi nyomdak manufaktara-jellegébdl, ami nem csodalni vald, ha a nyomda induldsat
megnézzik. Ezt a manufaktara jelleget hangsulyozza a patriarchdlis viszony is, amit munkasi
kozt kialakithatott Kner Izidor. Bizonyéra els6sorban a nyomda méretei voltak meghatarozok
a viszony ¢és a jelleg kialakitdsdban, de nem szabad figyelmen kiviil hagynunk a
nyomdatulajdonos személyi adottsdgait sem, aki e légkor kialakitdsat a legnagyobb
tudatossaggal irdnyitotta. Haladlakor Tersanszky J. Jend irt a Nyugatba egy lirai
megemlékezést munkéassagarol, amely talan a legszebb méltatasa dldozatos és szamunkra oly
fontos tevékenységének. ,,JO és igaz, rajongasokkal teli 1élek volt. Boldog is lehetett, hiszen
még sikeriilt is neki egy s mas az életben, hisz az nem éppen alkalmas terep hasonlo jellemek
boldogulasara.” Sikerének titka... ,,Furcsa szenvedély a sz€p irant, amit nem alacsonyithat le
..az iizleti siker.”*"!

Természetesen fOlmeriil a kérdés, hogy az az ut, amelyen 6k kerest¢k a konyv
megujitasanak utjat — a kézi nyomadssal készités elvének hirdetése — mennyiben korszert,
jarhatd ut a XX. szazad elején. Ezt az utat vagy pedig a technika lehetdségeinek
figyelembevételével 1) utat kell-e kovetniink? Figyelembe kell vennilink azt is, hogy 6k
szlikségszerlien vélasztottdk. Szdmukra mas nem volt lehetséges, de az adott koriilmények
kozott tokéletességre torni ez a legnagyobb, amit megtehettek.

A nyomda munkajat 1882-t61 1944-ig kovetem. Felmeriil a kérdés, nem lenne-e helyes
¢s megkonnyitd bizonyos korszakbeosztast adni? Anndl is inkédbb, mert természetes korszak-
hatarok kinalkoznak az egyes szakaszok elhatarolasara. Az elsd korszak elemzése Iényegében
mar az elsé fejezetben megtortént. Ennek a korszaknak a végét 1914 jelzi, de nemcsak a
haboru okozta kényszerti leallas indokolja, hogy uj korszaknak nevezziik a habor utani
éveket, hanem elsésorban annak az 1) egyéniségnek a stlya, akinek tevékenysége
meghatarozo6 volt a masodik korszak jellegének kialakulasaban. Az elsének nevezett korszak
a kezdeti alapozas lerakasanak €s lassu épitgetésének fémjelzdje az alapitd, Kner Izidor neve,
mig az e kezdeményezéseken felépiilé és a nyomda viragba szokkenését jelentd éveket masik
névhez fiizziikk: Kner Imre nevéhez. Bar nemzedékvaltas tortént, a két korszak jellege nem
abban tér el, hogy egymasnak ellentmondo elvi és gyakorlati célkitizéseik lettek volna. A két
korszak lényegében szorosan egymdshoz tartozik, a masodik korszak az el6zd alapozasokon
¢épiil. Kiilonbségilik abban all, hogy a masodik egy magasabb fejlodési fokot képvisel az
els6hoz képest — uj torekvésekkel, uj utak keresésével gazdagitva annak tapasztalatait és
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erényeit. Apa és fii munkaja ugyanannak a nagy egésznek részei. Kiilonbségiik csak az, hogy
mindketten masfajta korilmények kozott dolgoztak, igy természetesen egészen mas
eredményeket értek el. A nyomda munkassaga tehat toretlen. A mésodik korszak magasabb
szintli, munkdéssagat az els6 készitette eld.

Oly nagy azonban ez a mindségi kiilonbség 1914 el6tt és 1919 utan, hogy feltétleniil
figyelembe kell venniink a habort szétvalaszté jellegét. Igy viszont bizonyos kettdsséget kell
kovetnlink: Kner Imre miikodését nem nézhetjik csak 1920-t6l, mert mar el6tte is
tevékenykedett apja nyomdajaban. A masodik korszak kezdetét 1907-t61 kell szamitanunk,
attol az évtol, amikor Kner Imre bekapcsoldodik a nyomda munkajaba. Nem k6zombos az,
hogy Kner Izidor olyan segitOtarsat kap maga mellé, aki mentesiti 6t a tulterheld munkak aldl,
a nyomda szakmai vezetését adva kezébe, ugyanakkor ezzel fianak, a nyomda szellemi
vezetdjének torekvései szdmara is kedvezd feltételeket teremtenek. Anyagi sikert nem hozott
ez az egyittmikodés mindjart kezdetben. A Ropke Lapok panaszkodik a forgalom
csokkenése miatt, rafizetéses a nyomda. Ez azonban nem arra §sztonzi a tulajdonost, hogy
lemondjon eddigi vallalkozasair6l és jobb pénzforrasi lehetéségeket keressen, tudja, azt kell
csinalnia, amit elkezdett. Uzleti pangas? ,,De ez nem baj. Nem a méért csinalom az egész
dolgot, hanem a jovéért. Kozte szakmank jovojéért is.” (Ennyire tudatosan dolgozni minden
sajat szempontot feledve, ennyire hinni egy cél elérésének sziikségességében, csak a jovot
latni, amely a ma torekvéseit igazolhatja — tobb mint egyszerli munka, ez hivatds. Ignotus
jellemzi igy munkajukat egy kiadvanyukkal kapcsolatban: ,,Harom csoda: hogy egyaltalaban
1étezik... s hogy meg lehet beldle élni.”™® abban az orszagban, ahol csak nagyon kevés embert
érdekelhetnek az ilyesfajta torekvések. ,, Micsoda hit, micsoda tudas kell ehhez.”lo) és ez a
megszallottsaig mar a masodik nemzedék ota tart. Leginkabb Arany Janos sorai vonatkoznak
rajuk: ,,... ha csonkan, ha bénan, ha senkinek, irj ad.”!

Kner Imre 1907-ben a lipcsei grafikai fdiskola elvégzése utan kapcsolodik be a
nyomda munkdjiba. Megjelenése mindjart valtozast hoz még a Ropke Lapok profiljdnak
alakulasaban is. ,,Ezen t0l pedig e lapok szellemi része szakméink miivészi dolgaival
foglalkozik, amelynek nyitdnyat fim, utédom ... sorai képezzék. Amennyire lehetd lesz,
eltakaritok utjabol minden szemetet, hogy idejét, tudasat és energidjat a kezére adott feladat
minél tokéletesebb megoldasara fordithassa: miivészetiink és honunk dicséségére.”*? Kettds
jelentdségli Kner Izidornak ez a kijelentése. Olyan szellemi féorumot akar teremteni, ahol, ha
szlik kozonség korében is, de felvethetok a szakma legfontosabb problémai. Nem elégszik
meg azzal, hogy csak sajat maga szamara dolgozzek, igényli a nyilvanossagot és foként a
szakmai egyiittmikodést. Masik jelentdsége az, hogy biztositani kivanta a mlivészi munka
feltételeit. Imre bekapcsoléddsa dontd valtozasokat hozott a konyvmiivészet tudatos
megujitdsanak igénye mellett a konyvkiadas teriiletén is. 25 évig egy-két kivételtdl eltekintve
Kner Izidor csak megrendelésre dolgozott, ettdl kezdve egyre tobb konyvet ad ki a nyomda.
(Csak legfontosabb kiadvanyaikat emlitem meg.) Az elsé vallalkozas Agai Adolf kérésére a
nemrégen elhunyt Thury Zoltdn miiveinek kiaddsa, amely elsésorban tartalmaval, de
kiallitasaval is feltlinést keltett. A sajté timogatta, propagalta, s igy még eladni is sikeriilt. A 6
kotet 1908-ban latott napvilagot. JelentOssé teszi ezt a kiadast az a tény, hogy alig ismert,
modern magyar ir6 munkajat viszi a kozonség elé. A valogatds szempontjai mindig is
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problémat jelentettek a nyomda szamara. Csak a legritkdbb esetekben sikeriilt teljes
Osszhangot teremteniok sajat céljaik és a kozonség igényei kozott. 1912-ben sajat
kiadvanyukkal jelentkeznek, a nyomda fennallasanak 30. évforduldjan. Kner Imre rendezte
sajto ald a Konyv a konyvrol cimli terméket. A kotet reprezentdlja a nyomda
teljesitOképességét. A kdzonség is érdeklddott a kiadvany irant, sét kiilfoldrdl is kértek beldle.
Ez az els6 olyan kiadvanyuk, amely figyelmet érdemel, mert jelentOs eldrelépésnek tekinthetd
miivészeti torekvéseikben. Ez a konyviik ¢l el6szér a modern kdnyvmuvészet Iehetdségeivel.
A terv Kner Imre munkdja, Geiger Richard akkor naluk dolgozé illusztratorral kézdsen
készitették el a konyvet. Egységes reneszansz stilusban. Hangsulyoznunk kell az egységes
stilust, amely annyira elemi kovetelménye a konyvkészitésnek, és amely annyira ritka volt
abban az idében a magyar nyomdak termékei kozott. Nemcsak a szedéstiikrot gazdagon
szegélyezd ornamentikara forditottak figyelmet, ez nem nyomja el az altaluk legfontosabb
alkotorésznek tartott betlit. Valaszuton all a kétféle konyvmiivészeti felfogas, a festdi és a
rajzos kozott. De a kozvetlenlil utdna jovOk mar megteszik a dontd [épést a modern
»--- L1sZtultabb és anyagszeriibb konyvmiivészeti felfogas értékesitése felé.”!® Bz a kiadvany
azonban igy is messze megeldzte az akkori magyar nyomdak termékeit. Még nem stilusaban,
csupan egységességre torekvésében eldfutara késobbi alkotisaiknak. Fokozatosan alakult ki
6nallo felfogasuk a konyvmiivészet kérdésében. Kner Imre ujfajta torekvések ismeretét hozta
magaval Németorszagbol.

A Thury kotetek megjelenése utan egyre tobbszor vallaltak 6nallo kiadast. Egy Agai
Adolf kotet, s egy Hervay Frigyes szerkesztette ,Magyar kabaret” felhivta a fiatal irdk
figyelmét a nyomda munkdjira. Knerek szivesen vallaltdk akkor induld tehetségek
tamogatasanak a gondjat. Kiadasuk legnagyobb érdemeként kell elismerni, hogy forumot
biztositottak a fiatal irok szamara. Emellett igyekeztek korszerli kontosben megjelentetni
ezeket az irasokat. Altalanos elismerést kapott ez a torekvésiik, itthon is, kiilféldon is.
Legnagyobb elismerés ebben az iddszakban egy 1914-ben megjelent, a hdbora kitorését
kozvetleniil megel6zd kis kotetért illeti 6ket. A kotet Thomas Mann Haldl Velencében c.
novelldja Lanyi Viktor forditdsaban. Rendkiviili érzékkel valasztottdk ki Mannak ezt a
remekmiivét, de mindenek eldtt azt kell értékelniink, hogy az akkor még alig ismert ird
konyvének kiadasat wvallalni merték. A megjelenés eseménynek szamitott az
irodalomkedveldk szemében.

A habort okozta kényszerli szlinet 1917 végéig tartott, amikor a politikai helyzet
megengedte mar, hogy ismét kiadoi terveikért dolgozzanak. Ettél az 1d6t6l kezdddik Imre
intenziv bekapcsolodasa a milivészi kiallitds gondozéasa mellett a kiadoi feladatok menetébe.
Késobb egészen Onalldan vezette ezt az iizletagat. 1916-t6l el6zd torekvéseiket folytatjak
fiatal magyar irok munkajanak kiadasaval, amelyeket fiatal grafikus miivészek illusztracioi
diszitenek. Ekkor mar az eddigieknél messzebbre nézo céljaik is voltak: olyan kiallitasban
jelentetni meg kiadvanyaikat, amelyek felveszik a versenyt a magyar és kiilfoldi konyvpiac
termékeivel. Ugyanakkor elengedhetetlen kdvetelményként jelolik meg a konyv tartalma és
formdja kozotti harmoniat. Ma természetesnek tiinik szamunkra ez a kovetelés, korantsem
volt természetes 1916-ban Magyarorszagon. Ezzel a célkitlizésével a leghaladobb eurodpai
torekvések menetébe kapcsolddott be a nyomda. Lassanként korvonalazodik késdbbi
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koncepciojuk, melynek legfontosabb pontja éppen a tartalom elsddleges figyelembevétele
lesz. — Ebbe a sorozatba tartozik Kosztolanyi Dezs6 Tinta és Balazs Béla Lélek a haboruiban
c. kotete. Ez utdbbit Divéky Jozsef, addig kiilfoldon é16 grafikus illusztracidi diszitik. A
kiadvanyok feltiinést keltenek tartalmi és formai szempontbdl egyarant, és az irodalmi
érdeklédést kozonség figyelemmel kiséri munkajukat, amely az irodalmi élet alakuldsanak is
fontos tényezdje lesz. Balazs Béla tobb megjelent kotete koziil dontd jelentdségli volt az
1917-ben Hét mese cimi, amelynek illusztracioit Kozma Lajos készitette. Fontos datum ez,
mert ettdl az iddszaktol kezdve allt kapcsolatban Knerékkel Kozma, noha tevékenyen csak
1919 utan kér részt munkajukbol. Ebben az évben lat napvilagot két novellagytijteményiik: a
magyar irodalom misztikus alkotasaibol véalogatott Ejfél cimii és mellette egy hasonld
gyljtemény Kisértethistoridk cimen. Bizonyara az érdekesség-keresés, a kozonség
figyelmének a felkeltése volt legfobb céljuk a szokatlan gyljteményekkel, de miivészi
szempontbol ezek ujabb elismerést hoznak. Kiadvanyaik magas szinvonaldanak csak egyik
része volt az illusztracid, fontosnak tartottdk mindig a legjobb nyersanyagbol késziteni a
konyvet. Mindig j6 mindségli papirra nyomtak, még akkor is, ha ezt dragdbban vésarolhattak.
1918-ban egyre nehezebb lesz a nyersanyag beszerzése, ¢és a legnagyobb erdfeszitést a
kiadvanyok szinvonaldnak megtartdsa jelentette, egyre kevesebb konyvet tudtak kiadni. Kett6t
meg kell emliteniink ezek koziill. Egyik Lesznai Anna Edenkert cimii verseskonyve, a masik
Szabd Dezsé Naplo a hdboras évekbdl cimii irasa. Lesznaival késobb is baratsagot tart fenn
Kner Imre, Szab6 Dezs0hoz csak ezekben az években fiizte kapcsolat, késObb mar nem. A két
kiadvany — barmennyire jelentések voltak is, — tragikus sorsra jutott. A torténelmi események
elterelték a figyelmet a konyvkiadas kérdésér6l, mas problémakat vetve felszinre, igy nem
keriilt el az olvasokdzonséghez, sem ez a kettd, sem az utanuk kovetkezd harom miivészi
kiallitast gyermekkonyviik.

Knerék konyvmiivészeti torekvései egybeesnek egy haladd eurdpai aramlattal.
Abban az iddszakban dolgoztak, amikor Eurdpa nyugati részén mar tudatosan keresték a
konyv miivészi megujitasanak utjat. Sziikséges volt ez a keresés, mert a konyvek miivészi
szinvonala a régi szazadokhoz képest hanyatlott. A kéziratossag koraban roppant miigonddal
késziild konyvek kincseknek szamitottak, nemcsak ritkasaguk, szépségiik miatt is. A konyv
szépsége, milvészi megformaldsa irdnti igényt sikeriilt atmenteni a nyomddaszat kezdeti
szakaszaba is. A legnagyobb nyomdaszok azonban masfajta utakat keresnek, olyanokat,
amelyek megfelelnek a konyvnyomas technikajanak. Illusztracioik fametszettel késziilnek. A
tarsadalmi haladas folytan egyre nagyobb mértékben lesz sziikség a konyvre. A kézzel
dolgoz6 kis nyomda nem felel meg a kor igényeinek. A technikai haladas 1j lehetdségekkel
gazdagitja a nyomdaszatot. A konyvkiadas lassan kapitalizalodik, ami két fontos tényezd
megvaltozasat eredményezi. Egyre tobb ember kezébe jut el a konyv, ez pozitivum.
Ugyanakkor nem fordit gondot a konyv miivészi kivitelezésére, sematizalja, egyszerli gépi
termékké alacsonyitja le azt. A XIX. szdzad végén és a XX. szdzad elején indul meg egy
olyan mozgalom, amely a konyv régi szépségének megtjitasat tekinti céljanak. A miivészi
megformalas azonban mar nem a régi modszerek felhasznalasat jelenti, hanem a technika mai
jelentdségének kiaknéazasat.
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A szép konyv megteremtésének mozgalma Angliabol indult ki. William Morris €s
kovetdinek munkassaga az elinditd. Az uj konyvmiivészet fejlédésének mértéke az, mennyire
szivodott belé a Morrisék altal hirdetett 0j elv. A barokk kor vége és a XIX. szazadban
kovetett gyakorlattal szemben 0j elvi alapokra kell helyezni a kdnyvmiivészetet. Ezek az
elvek alapjaban véve megegyeznek a XVI. — XVII. — XVIIL. szazad elveivel, de sajat koruk
viszonyaihoz alkalmazkodnak. A barokk ¢kességekkel teletizdelt felfogassal szemben
szigorubb elveket hirdet ez a felfogas. Legfontosabb az anyagszeriiség elvének
hangsulyozasa: nem kiviilrdl bevitt diszekkel lehet széppé tenni a nyomtatvanyt, hanem az
épitdanyagok kinalta lehetdségek felhasznalasdval s a cél az ebbdl fakadd belsé szépség
megteremtése. A miivészi konyvnek nem egyediili, s6t nem is elengedhetetlen tartozéka az
illusztraci6é. Fontos elv volt ez, amely az eddigi nézetek téves voltat korrigalja. Masik
alapvetd, sokszor emlegetett Morris-elv a konyv egységes stilusanak kovetelése. A konyv
egységes egész. Tartalmanak, a betltipusnak, szedéstiikrének és illusztracidinak, a
papiranyaganak, a kotéstablanak, stb. abba az egységes egészbe kell belesimulnia, amit a
konyv stilusdnak neveziink. Ez a miivészi homogénségre torekvés sziikségszeriien hozza
magaval az illusztraciok és a konyvdiszek csokkenését, puritanabb lesz a konyv. Ez azonban
nem jelenti miivészi lehetdségeinek csokkenését, ha valoban tehetséges ember az, aki a
konyvet késziti. Az eddigi réz — acél stb. metszések utan szivesen térnek vissza a nyomas
jellegének is inkdbb megfeleld eljaras, a fametszet alkalmazasahoz. Morrisék felfogasa
hatarozottan és vilagosan kijeloli a szazadforduld ziirzavaraban teljesen elbizonytalanodott,
téves utakra jutott ,,kdnyvmiivészet” szamara a jarhato utat. — Ez legnagyobb érdeme és szinte
forradalmi yjitasnak tekinthetd. Hatdsa Eurdpa szerte jelentds, szinte egyetlen nemzet sem
vonja ki magat alola. Ma mar tudjuk, hogy azok aggodalma sem volt jogos, akik az egész
europai tipografia egyformava, és ezzel egylitt unalmassa valasat féltették ettdl a hatastol. Ez
az egyformasag nem sziikségszer(i, igazan miivészivé a nemzeti jelleg hangsulyozasa teheti az
egyes orszagok tipografidjat.

Kner Imre is Morris nyoman indult. Ezt az egyszerisitési torekvést probalta
megvalositani a gyomai nyomda. 1914-t81 kezd6dden tipografiajuk ,,bizonyos lehiggadason”
ment at, ami azt jelenti, minél kevesebb konyvdiszt alkalmaznak, és féleg olyanokat, amelyek
rokonsadgot mutatnak a betli stilusaval. Lassanként teljesen szakitanak a magyarorszagi
konyvkészités gyakorlataval, és egy olyan tipografiai stilus kialakitasat vallaljak, amely
csupan a betlit hasznalja fel a konyv épitdanyagaul, mindenféle disz alkalmazasa nélkiil.
Elsoként térnek at erre a stilusra Magyarorszagon, s tartottdk meg egész fennallasuk alatt.
Els6 kiadvanyuk, amely mar ennek a stilusfelfogasnak jegyében késziilt, kis verskotet: Lanyi
Sarolta A tavozo.

1917 donto jelentdségili €v a tovabbhaladas szempontjabol. Ekkortdl kezdve dolgoznak
egyiitt Kozma Lajossal, akinek tevékenysége segit az Ujfajta stilus elméleti és gyakorlati
megteremtésében. Legkdzelebbi k6zos cél: a mult hagyomanyainak felelevenitése, ,,valodi
értekeinket megismertetni” az olvasokozonséggel. 1918-ban Kner és Kozma selmecbanyai
talalkozasuk alkalmaval vitattdk meg a tipografia legfontosabb kérdéseit, tobbek kozott azt,
hogyan lehetséges egy torténelmi alapokon allo korstilus megteremtése €s mennyiben
alkalmazhat6 ebben a barokk kor tipografiaja. Itt sziiletik meg a terv egy magyar klasszikus
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sorozat kiadasara, amelynek legfontosabb célja, hogy igaz képet adjon régi irdink
munkassagarol. Jellemzé Knerre, hogy elsddlegesnek a miivelddési célt tekinti, ugyanakkor
elsd kisérlet lenne ez a sorozat a régi diszes, fametszetes illusztraciok felujitdsara. Ezek
elkészitésére Kozma Lajos vallalkozik. A terv megvaldsitasara haboras nehézségek miatt csak
a 20-as években keril sor. A haboru utan nehezebb koriilmények kozott indul meg a munka.
A megrongalddott felszerelés mellett diszitdé anyagaik nagyrésze is hianyzott — részben ezért
is kellett jat késziteniok. A kovetkezd években olyan kollektiva dolgozott a nyomdaban,
amelynek tudasa, lelkesedése és konyv irdnti szeretete minden nehézséget legy6zott. Kner
Imrét mar ismerjiik, a masik két munkatars Kozma Lajos és Kirdly Gyorgy voltak. Olyan
iddszakban tevékenykedtek, amelyet az egyik kortars lap igy jellemzett: ,,A nyomdaipar
helyzete katasztrofalis, nincs papir, nincs vasarlokozonség. Egyetlen kivezetd ut lehetséges:
dolgozzanak kiilfoldi megbizoknak a nyomdak.”™ A habort utan csokkent kozigazgatasi
nyomtatvany kiadasuk, a nagy konkurencia miatt, kiadoéi tevékenységiik azonban bdviilt.
1930-ig ez jellemzi a nyomdat. Ugyanakkor a kdzigazgatasi nyomtatvany megsziinésével jaro
anyagi veszteséget nem tudjak konyvkiadasukkal potolni.

Kozma Lajos sokoldali munkassaganak csak egyik része volt a grafikai tevékenység,
de ebben alkotott leginkabb maradandot. Epitészmérnokként kezdte a szazadforduld
szecessziOs stiluszavardbol kiutat keresé miivész, aki az egyre inkabb elbizonytalanodo
miivészet megljitasanak lehetdségét a népmiivészetben vélte megtalalni. Kos Karollyal egyiitt
bejarjak Erdélyt, foként Kalotaszeg kornyékét, hogy gylijtsék az erdélyi népmiivészet
remekeit. Kozma felhasznalta grafikaiban ezt a székely ornamentikat, miivészetének
meghatarozo jellegét azonban az a barokk stilus adta, amit sziil6f6ldjérdl, Somogybol hozott
magaval. Konyvgrafika irdnt mar az elsé vilaghabora elétt is érdeklodik. Adyt Parizsbol
ismeri, €s illusztraciokat készit a Margita €lni akar ciml kotethez. Ezek a rajzai még sok
szecesszi0s vonast Oriznek, zsufolt szimbolikdjuk ma mar idegen nekiink. De Kozma nem
maradt meg ennél a stilusnal, minél inkdbb fordul érdekldédése a konyv felé, anndl inkabb
levetkezi ezt a keleties, talburjanzo stilust, s archaizalobb, nagyvonalubb, sok népi vonast
beolvasztd dbrazolasmoddal valtja fel. Alapos ismerdje a konyvmiivészet hagyomanyainak, s
ezen az uton taldl vissza a fametszés technikdjdhoz, amely szinte kényszeriti a miivészt
mondanivaldjanak tomor, egyszerll, sziikszavi Osszegzésére. Ornamentumos képzeletének
OsszetevOi a népmuvészeti motivumok, anyagszertiségre torekvo sajat modern fantazidja. A
nyomdasz feladata, hogy inkdbb a konyvet és mesterségét kell szolgalnia, semmint sajat
egyéniségét.® Ugyanez vonatkozik az illusztratorra is. Az illusztracid legyen friss, ujritmusu,
a tartalomhoz alkalmazkod6, de vonalainak jellegében a betlih6z kell alkalmazkodnia.
Kisérletiikk elsd eredménye a Harom Csepke konyv. Ezutan kapcsolodott be a nyomda
munkdjaba szerkesztOként Kirdly Gyorgy, aki 1922-ben bekovetkezett halalaig egylitt
dolgozott veliik. Ritka adottsdgokkal rendelkezett: tudds és miivész volt egy személyben.
Rendkiviili t4jékozottsdga és széles latokore volt. Bar a kozépkori magyar irodalom
foglalkoztatta leginkabb, szenvedélyesen érdeklédott minden j dolog irant. Tanulas és tudas
célja nala nem a multba temetkezést jelentette, hanem kapcsolatba hozta a multat a maval és
abbol kovetkeztetett a jovore. Soha nem engedte sajat szubjektiv céljait a munka kivanta
érdekek folé emelkedni. Ez adhatott neki erdt, hogy hihetetlen munkabirdssal, végtelen
komolysaggal, szorgalommal és akaraterdvel dolgozzon betegség és mas bajok kozepette is.

20



1922-ig harom sorozat sajtdé ald rendezésében segitett. Elsének az ugynevezett Kner
klasszikusok késziilt el 1921-ben. Alapgondolata: ,,A magyar szellemi élet nagy betegsége a
tradici6 folytonossagénak a hidnya. Sokat emlegetik a multat, de nincs igazi kapcsolat
koztink és a malt kozott.”*® Visszanyulni és megteremteni ezt a folytonossagot a
konyvmiuvészeten keresztiil — ezt tartottak legfontosabbnak. A sorozatban napvilagot latott
tobbek kozott egy Csokonai kotet, a Bank ban, Vorosmarty eposzai, Petofi versei, az Ember
tragédiaja, stb. A valogatas Kiraly Gyorgy munkaja. ,,Csodalatos élettel tudott megelevenedni
egy-egy irasmi a keze alatt. Minden régi irdsban meglatta a 1ényeget, az adott korra és a mara
vonatkoz6 dolgokat.”17 A régi magyar mestereket sajat korukbeli tipografiaba 6ltéztetni Kner
Imre oOtlete volt. A kotetek illusztralasat Kozma végezte. Kéki Béla irja roluk: a Kner
klasszikusok a kdnyvnyomtatds magas iskoldjat képezi. Kner Imre késobb maga is irta, hogy
milyen sokat tanult a klasszikusok készitése kozben. Ugyanakkor mar kész a terviik: kiadni
egy vilagirodalmi sorozatot is, Monumenta Literarum cimen. Ez a 12 kotet is megjelenik
1921-ben. Tobbek kozott Heltai Biblidja, Aucasin és Nicolette, Bocaccio, egy Faust legenda,
egy Tolsztoj kotet, stb. ,,Minek a klasszikus mult eme kultusza? A mai irodalmi restaurdcio
ellen van ez, amely a mult jelszavaval iz epigonizmust, €s ezzel éppen a jelentds szakad el,
mert eltépi egymastdl a multat és jovot, a formai megmerevedést avatja tradiciova, holott
ennek eleven, liiktetd erdt, nemzedékek szolidaritdsat, az emberi munka folytonossagat
kellene jelentenie. Valodi haladas nem lehet ellentétben a malt nagy értékeivel.”*® A nyomda
fejlodésének csucsat jelentették az 1920-as esztendok. Soha nem dolgozhatott ilyen
intenzitassal, ilyen munkatarsakkal és ennyire céljainak megfeleléen Kner Imre, mint ebben a
rovid iddszakban. Pedig a gatld tényezoktdl ekkor sem szabadulhatott meg teljesen.
Allanddan anyagi gondokkal kiiszkodott. De olyan emberekkel dolgozott egyiitt, akinek
legfobb jellemzdje az a komolysag volt, amiben Kner Imre sajat életének erkdlcsi alapjat
jelolte meg 1919-ben. O valéban komolyan vett mindent, amit csinalt, ez magyarazza, hogy
soha nem ismert megalkuvast a legjelentéktelenebb dolgokban sem. ,,Komolysag. Ebbe az
egy szoba igyekeztink torekvéseinket Osszefoglalni. Nagy pillanatokban, az ¢élet
forduldpontjain, akdr az egyén, akar a tarsadalom életérdl van sz, ez az els6 emberi
kotelesség. Szent komolysaggal kell szembenézni feladatainkkal, és kotelesség érzésiinknek
mérhetetleniil meg kell novekednie ... Mikor mindeniink kockdn forog, érezziik, hogy ez a
minden nemcsak a mienk, hanem az egész emberiségé ... A jelen csak hid a mult és jovo
kozott, hogy magunk csak egy ldncszem vagyunk generaciok mérhetetlen sorozataban s
feladataink egyszerre az egész emberiség feladataiva magasztosulnak. Ilyen iddben nemcsak a
nagy, hanem igy kell éreznie azt a feladatot is, amit sziikre szabott sajat kis palydja szdmara
kimér.”*® A kotelesség érzés a felel0sség vallalasanak sziikségessége a jovovel szemben — az
egyes ember helytallasanak belsd erkolcsi kényszere, ez az, amit ma is ¢l6 Orokségként
atvehetiink téle. Ez a komolysag azonban nem talalt megértésre a kortarsaknal. Csupan egy
szik korli kozonség vehetett rola tudomast akkor, amikor 6 az egész tarsadalom szdmara
kivant dolgozni.

Konyvei el sem jutottak azokhoz, akiknek szénta. A Monumenta 600 kotetébdl 300
raktaron maradt, pedig boldog-boldogtalannak osztogatta ingyen is. Legfobb ok azonban nem
az érdektelenség volt. A konyvkiadas éltaldnos probléma ebben az idében Magyarorszagon.
Nemcsak azért, mert ebben az idében legkdnnyebben kulturdlis igényeikrél mondtak le az
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emberek, hanem mert a tdrsadalom nagyobbik felét képezték azok, akik el sem jutottak odaig,
hogy kulturalis igényeik legyenek. Legtobben filléres ponyvak olcs6 romantikajat élvezték. A
feladat, amit Kner Imre magara vallalt, tilsagosan nagy volt ahhoz, hogy 6ssze ne roppanjék a
sulya alatt. Egy ember nem tehetett sorsforditdo dolgokat konyvmiivészettel ott, ahol égetd
tarsadalmi problémak vartak még megoldasra. Nem fogadta azért a Monumentat teljes
kozony, a Nyugat szép méltatast irt rola. Meg kell jegyezniink, hogy ez a folyoirat
kovetkezetesen érdeklodott a konyvmiivészet problémai irant, kozottik a Kner nyomda
kiadvanyait is figyelemmel kisérte. De az az 1700 ember, amit a Nyugat el6fizetdi jelentettek,
igazan nem nevezhetd nyilvanossagnak. A tobbi lap viszont agyonhallgatta kiadvanyainkat,
részben személyes ellentétek miatt. Kiaddi tevékenységiik szamdra nem nyilt széles
perspektiva. Az elsé kiadvanyok kedvezétlen fogadtatdsa mar magéban hordja a késébbi
visszavonulas csirdit. Pedig ez az iddszak, amikor alkoté tehetsége kibomlik, megfeleld
szakmai tapasztalatokkal is rendelkezik mar, s az eddigi munkdi nem a cstcsat, hanem
kezdetét jelenthetnék palydjanak. 1941-ben maga irja Hevesy Ivannak: ,,Amit ¢én a
Klasszikusokon ¢és a Monumentdn tanultam: a szdveg és a tipografiai forma belsd
torvényszerli 6sszefiiggését, ma sem tudjak kiilf6ldon sehol ugy, mint én, és ma is abbol élek,
amit ez a két sorozat adott nekem.”?® Kner Imre igazi feladata a konyvkiadas lett volna, ahol
ezt a szakmai tudast felhasznalhatja a kultura terjesztésének szolgajaként. Hozzaértd
emberektdl nem kevés elismerést kap. Bartok csodalkozasat fejezi ki, hogy ilyen iddkben,
ilyen koriilmények kozott a vidéki nyomda ennyire tokéletes konyvet allitson eld. Kosztolanyi
teljesen megbizik irodalmi és tipografiai izlésében. Mordnak sokat jelent az 0O
,kultarszolidaritasuk™. Méricz Zsigmonddal ¢€letelveik, ¢életfelfogasuk taldlkoznak: a nemzeti

és emberi problémak megértésében vallal veliik kozosséget az ir6. Kodaly Zoltan
miivészetével is van taldlkozod pontjuk, Radnoti Miklos tdliik kér segitséget a fiatal irok
szamara. Mindezek a tények rendkiviil fontosak nekiink, mert azt mutatjak, hogy Kner Imre a
magyar szellemi élet legjobbjaival vallalt k6zosségében a tarsadalmi eldrehaladés iranyahoz
tartozott. Es ez sokkal tobbet jelent a kiilfoldi elismeréseknél, mert azok elsésorban a
tipografus eredményeihez jottek gratulalni, holott ez csak egyik részét képezte Kner Imre
¢letmiivének. Igazi célja sz€élesebb volt ennél: a néptomegek, a jové nemzedeékének kulturalis
felemelése. A konyvkészités nala nem cél, hanem eszkoz, hogy ,,.. a kultarat minden tanyara,
minden munkaslakasba eljuttassuk.”®" A kultarat, amelyet 6 minél szélesebb rétegek, minden
ember, s foként minden termeld munkas tulajdondnak tekintett. Ez a felfogdsa mutatott joval
tul kora nyomdaszain: az 6 miivészeti célkitlizése tarsadalmi mondanivaldval boviilt. Ennél
tobbet a szocialista konyvkiadas sem adhat célkitlizéseiben.

Sz¢ép kiilfoldi elismerést hoz a goteborgi nyomdéaszkongresszus 1923-ban. Kideriilt,
hogy nem csak munkéssagéat ismerik, hanem a vilag legjobb tipografusai kozott tartjak
szamon. Az elismerés értékes, kiillondsen azért, mert az északi orszagok tipografidja sok
tekintetben fejlettebb volt, mint az angoloké, vagy a németeké. Ugyanebben az évben a
holland De Tampon cimii folyoirat cikkezik magyar- és vildgirodalmi valogatasukrol. A
legszebb holland nyomdéaszokhoz hasonlitja o6ket, és kiemeli, hogy Magyarorszagon a
legmodernebb torekvések jelentkeznek sajatos magyar jelleggel gazdagodva. 1922-ben az
Archiv fiir Buchgewerbe, a lipcsei tekintélyes folyoirat kéri fel ket stilusrekonstrudlo
munkassaguk ismertetésére. Japanbodl és Amerikabol is érdeklédtek konyveik irdnt.
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A goteborgi kongresszus mas szempontbo6l is hasznos volt. Itt ismerkedik meg Kner
Imre egy Ujonnan megtalalt betlivel, amelynek kialakitdsa Giambattista Bodoni nevéhez
fizédik. Ez a sz&p metszésil, klasszicista antiqua leginkabb megfelelt az 6 konyvmiivészeti
felfogasuknak, amely szerint ,,... azt a magasabb rendii miivészi egységet, amelyet a konyv
stilusanak neveziink, végeredményben a kivalasztott betli stilusa szabja meg.”?
betlit hozta magaval Kner Imre a kongresszusrol. Régebben sokat kinlddtak a betlitipusok
kivalasztasaval, a holland antiqua utan, amelyet még mas stilusu betiivel is kevertek, (ez volt
elsé betitipusuk) csak 1909-ben talaltak megfelel6t: a lipcsei egyetemi antiquat. Ez mar
klasszicista jellegii volt, és leginkdbb megfelelt elképzelésiiknek a ,,magyaros betiirdl.” Az
Els6 Magyar Betiontdde antiquéjat is hasznaltadk. Mind meghatarozdbban orientalédnak tehat
a klasszikus betli felé, amig 1923-ban Kner Imre megtalalta az 6 tipografiai felfogasanak
leginkabb megfelelét a Bodoni antiquat, amelyet a XX. szdzad konyvmiivészei szivesen
hasznaltak. Bodoni szép metszésii betlije megfelelt Knerék szigort puritanizmusra térekvo

Ezt az uj

izlésének. Egész késobbi stilusuk meghatirozdja ez a betlitipus lesz. Kner nemcsak a betli
megformalasaért értékelte nagyra Bodonit, hiszen a Didot-ok is csinaltak hasonl6t — hanem
azért is, mert az 0 tipografiai szellem eldszor 6benne valt tudatossa: ¢ alakitja ki azt a
klasszicista tipografidt, amely lemond minden ornamensrdl, €és csak a betiit tekinti
¢épitdanyagnak. Ennek a multbeli tradicionak a kdvetdje lesz a Kner nyomda. Felvetddik még
egy kérdés. Kner Imre Morris felfogasabol is kiemeli a nemzeti sajatossagot, s maga is
igyekezett ezt a jelleget hangstilyozni. Miért nem magyar tipografus betiithez nyult hat vissza,
hiszen Toétfalusi Kis Miklos, akit kiilonben is elédjének tart, onkénteleniil kinalkozott volna.
Elismerte, a ,,toretlen akarat” mintaképének tekintette Kis Miklost, akinek nagysagabol mit
sem von le, hogy betiii nem {itotték meg a kor miivészi mértékét. S bar a kor adottsdgai kozott
elért tipografiai és miivelddési eredményeit méltanyolni kell, betlii, amelyek csak atlagos
szinvonalon mozogtak, a XX. szdzadban nem hasznalhatok. A nemzeti jelleg kialakitdsanak
gondolata azonban egyre kisértett. Ezért tervezik egy magyaros ornamentika megalkotasat
Kozma Lajossal. Eddig kiilfoldrél hoztak be a konyvdiszeket, és most az is készteti 6ket Gjak
alkotasara, hogy nincs anyagi lehetdségiik a kiilfoldi beszerzésre. Elsddleges forrasnak a
magyar népmiivészet motivum-kincsét tartottdk. (A Harom Csepke mar az 0 magyaros
konyvdiszités megalkotdsara iranyuld torekvések probaja.) A népmivészet gazdag
motivumkincsébdl meritenek, visszatérve ezzel ,,... a multnak és a hagyomanyoknak azokhoz
a forrasaihoz, amelyekhez részben Bartok ¢és Kodaly tértek vissza.”® Ez az eszmei
kozosségben vallalt baratsag flizte 0ssze Kodaly Zoltannal akkor is, amikor mar egyre
kevesebben tartottak ki mellette. A népmiivészethez fordulas a kor leghaladobb tehetségeivel
emeli ket egyenrangiiva. A szazad eleji stiluszavarbol legbiztosabban irdnyt mutatd kivehetd
ut a népmiivészet. A népi formak megbecsiilése, felhasznalasa hihetetlen mértékben lehet
gazdagito erejii és egyszersmind az egyetlen jarhato utat képezi. Erre a kérdésre, hogy
lehetséges-e nemzeti tipografia, Kner Imre igennel felelt. Ennek dontd tényezdje a kor stilus,
¢és szerepet jatszik kialakitasaban az illetdé nyelv szerkezete, a nemzet kulturalis fejlettsége,
technikai adottsagai, tipografus-tehetségei. Akkor vehet egy tipografiai stilus dont6 lendiiletet,
ha belsé tendencidi taldlkoznak a nemzet sajatos kulturdlis, gazdasagi, pszicholdgiai
adottsagaival.

Miben 0sszegezhetjiik Kner Imre miivészi felfogasat?
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O maga irta: akkor sziilettek meg az emberi kulttra legnagyobb alkotasai, amikor ,.... a
termeld munka miivészi és emberi élettartammaé tudott valni.”®* Nala jobban senki sem
valdsitotta meg azt az elvet, amely az élet igazi tartalmava, az emberiség érdekeit szolgald
munkat teszi. A miivészet szamara nem Oncél volt, hanem olyan ,,...kiizd6tér, amelyen az
ember a jovoért vald nagy harcait megvivja; amelyen a kovetkezdé korok idedljai
kiformalodnak, mieldtt kilépnek az ¢let, a taradalom kiizd6terére.” 2 Mai
miivészetfelfogasunkkal teljesen megegyez6 halado felfogasa, mint sok mas helyen, itt is a
tarsadalmi vonatkozas hatarat strolja, azt a gondolatsort, amelyet Eluard megfogalmazasaban
igy ismeriink: ,,A miivészet célja a gyakorlati igazsag.” S hogy mennyire felismerte sajat
koranak visszahuzo erejét és azt, hogy voltaképpen a kor fosztja meg 6t attol, hogy céljait
megvalositsa, s, hogy célkitlizései egy masfajta tarsadalom segitségét igénylik, bizonyitsuk
sajat szavaival: ,,Az Uj tipografidt nem csinaljak, hanem sziiletik. ...ideje majd akkor jon el,
amikor a hanytorg6 korszak megnyugszik, a ma torlodo erdk egyensulyba jutnak, s amikor az
ember megall, koriilnéz és magara eszmél. Akkor nem kell ratukmalni a konyvet az olvasora,
aki eljon ismét a konyvesboltokba, keres és valogat a konyvek kozott és megérzi, ki szol
hozz4 komoly, igaz, értelmes emberi hangon.”26 Eljut tehat annak felismeréséig, hogy csak
egy masik, fejlettebb tarsadalom biztosithatja szdméara mindazt, ami tehetségének
kibontakozasahoz sziikséges. Ennél tovabb azonban nem jut. Ezt a tdrsadalmat még
tulsdgosan korvonalazatlannak, valoszinitlentil tavolinak, &brandnak érzi. Csak az
elkeseredésig jutott el, a ldzadasig mar nem. Sajat sorsanak kudarca juttatja el odaig, hogy
Morris elvét vallja magénak: ,,A szocialista ahelyett, hogy a miivészetet egy kivaltsagos
helyzet esetleges fénylizésének tekintené, koveteli azt, mint az emberi élet elengedhetetlen
szlikségletét, amelyet barmelyik tagjatol is megvonni a tarsadalomnak nincs joga.... Adassék
meg minden embernek a lehetdség annak a munkanak az elvégzésére, amelyhez legjobban ért.
Olyannyira, hogy amely tarsadalom nem nyujt kell§ alkalmat minden egyes tagjanak
képességei élvezettel teljes gyakorlasara, elfeledte élete céljat, nem teljesiti kotelességeit, nem
egy¢éb tiszta zsarnokségnél.”27 Egy 0j tarsadalom adna meg tehat a munka objektiv feltételeit
¢s akkor csindlhat igazan jo tipografiat a nyomddasz, ha ,miivelt, értelmes, érz6 ember, jO
kortars, aki egyiitt I¢legzik kora egyetemes kultur torekvéseivel.”?® nem a tarsadalom elleni,
hanem a tarsadalommal egyiitt vivott nagy harcok részeseként.

»Nyilvanvalo, hogy az emberiség jovojét a tomegek felemelkedése fogja biztositani, s
a tomegek lelkét meg kell nyitni az élet értelmét ado szépségek megépitése elstt.”® A
tarsadalmi haladas iranyanak felismerése és annak magatdl értetddd tudatos szolgalata teszi
kora legnagyobb nyomdaszava Kner Imrét. A nyomdasz elddleges feladata a szellem
szolgalata, annak a szellemnek, amely a konyvbdl éarad az olvaséhoz. Ezt kell sajat
eszkozeivel hangsulyozni ahelyett, hogy Oncélu miivészi feladatokat tlizne ki maga elé.
Elsddleges mindig a konyv mondanivaloja, minden ezzel ellenkezd torekvés zsakutca. Ma
sem fogalmazhatjuk meg masként, tokéletesebben konyvmiivészetiinknek ezt a legalapvetobb
pontjat, amely a nyomda leghaladébb torekvésének szamit. S milyen legyen a tipografia,
amellyel a nyomdasznak az irodalmat kell szolgalnia. ,,Nem a mas muvészetekbdl atvett elore
elgondolt format akarja az ipari termékre raerészakolni, hanem a cél, anyag, ¢s technika altal
adott formakat akarja miivészi kifejezOerejiivé fejleszteni.”®® A konyv felépitésének belsd
torvényeit kell figyelembe venni a betli stilusdnak, hangulatinak lehetdségeit kihasznalva,
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amelyek korlatlan variaciot kinalnak a hozzaértéknek. Hangsulyozni kell a konyv egységes
egész-voltat. Minden konyv olyan egyéniség legyen, amelynek meghatirozdja a tartalom. —
Kner Imre az altalanos elvek lefektetése mellett allanddan foglalkozott szakmai problémakkal,
Uj lehetOségeket keresett, vitatkozott, tanitott a szaklapok hasdbjain. Ezt nemcsak sajat
nyomddajaért tette, hanem a magyar nyomddaszat szinvonaldnak emeléséért. A szinvonal
alacsonysaganak egyik okat abban latja, hogy nincsenek j6 szakembereink. Szamos cikket irt
a nyomdaszképzés fontossagarol, az onképzeésrol. Nem szakbarbarokat akart nevelni, hanem
széles latokori, sokoldali embereket. Az 6nképzés legfontosabb pontjanak tartja a vilagnézeti
nevelést. Azt is tudja, hogy onképzés nem lehetséges hit nélkiil, hogy az embernek érdemes
dolgozni, erdfeszitéseket tenni. ,,Mert nincsen két cél, csak egy cél van: jobb embereknek kell
lenniink, hogy jobb nyomdaszok lehessiink.” **

Kner Imre a tipografiai megoldasok keresésével hivatdsdnak csak egyik részét
teljesitette. Mint mar hangstlyoztam, igazi feladata a konyvkiadas lehetett volna. Igaz, 1919-
29 kozott sok konyv hagyja el a nyomdat, mégis allandéan érezzilk a korlatozo
megszoritottsagot, amely lassan kiaddi tevékenységének teljes besziikiiléséhez vezet. Minek
tekintette 0 a konyvet? Els6sorban a tomegek neveldjének. Forrasnak, segittarsnak,
amelyhez azért fordul az olvaso, hogy koranak ¢és sajat életének problémaira feleletet kapjon.
Gondolatkozldnek ¢és gondolatébresztonek. Valoban, talan egyetlen kornak sem lett volna
olyannyira sziikséges a szellem vilagossagat eljuttatni az emberekhez, mint éppen az 1920-30-
as évek Magyarorszagan. Kner Imre roppant feleldsségnek érezte a kiaddi munkat, sokszor
talan talsdgosan szigortian ragaszkodott elveihez, és ez megkototte kezét a kiadasban. Egyre
inkabb segitétars nélkiil maradt, roppant feleldsségiinek érzett munkdjaval. Ez az
elszigeteltség lassanként lemondasra is kényszeritette. Az elsé vilaghdboru eldtt koréjiik
csoportosult irdi kort szétszortdk a torténelem eseményei. — Koziiliik csak kevéssel, Baldzs
Bélaval, Szab6 Loérinccel, stb. tart kapcsolatot. 1922-en a leghevesebb Ady-tamadasok idején
jelentetnek meg két Ady monografiat, Révész Béla és Kardos Laszld konyveit. Hevesy
Ivannak harom miivészettorténeti irasa is megjelenik. Szabd Lorinc baratja volt Kner
Imrének, késobbi nehéz helyzetekben tdle kért segitséget, tanacsot. A Fold erdd isten cimii
Szabd Lérinc kotetet még Kiraly Gyorgy rendezte sajté ald. Gyoman jelent meg Te meg a
vilag cimil verses konyve is. 1925-ben Balazs Béla a bécsi emigraciobdl jelentkezik — ezuttal
egy nagyon tehetséges fiatal koltd kotetnyi versét ajanlva kiadéasra. A kolté neve: Jozsef
Attila. Csak egy-két allomasat emlitettem kiadoi tevékenységiiknek. Az anyagi viszonyok
azonban annyira szorongatdak, hogy mar 1923-ban gy érzi Kner Imre, emiatt abba kell
hagynia a konyvkiadast. A forgalombol még az ir6i honorariumot sem tudja kifizetni — ami
egyébként mindig magas Osszeg volt a Kner nyomdaban — s a befektetett munka sem tériil
meg. Teljesen azonban nem tud lemondani errdl a tevékenységrol, és ugy érzi, nem is szabad
lemondania. De atmenetileg abba akarja hagyni. S hogy az emberek ne felejtsék el teljesen a
Kner-céget, idonként egy-egy kiadvannyal emlékeztetni kell dket. Ez az egyetlen lehetséges
ut: évente néhany kisebb kiadvany kibocsatdsa szép kivitelben, de minimalis
példanyszamban. Forditasokra gondol Kner Imre. Az lizem eddig kialakitott magas
szinvonalat ezutan is szeretné fenntartani. Ezt azonban nem engedi meg anyagi helyzete.
Masik tényezd, ami gitolta: csalddjanak eltartasa. Ot ember élt a nyomda jévedelmébdl.
Szubjektiv gatjai is voltak a konyvkiadasnak. Csak annak a kiadasat vallalta, ami igazén
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érdekelte. Mert ,,... ha nem sziviigyem, akkor nem tudok kedvvel belefekiidni, s nincsen meg
bennem az aldozatkészség ...csak az érdekel, ami friss, eleven, s amihez emberileg kozom
van.”* Ezt a magatartdst ma is nagyra értékeljiik Kner Imrénél. Szaméra kevés volt a téma
érdekessége. Milyen miivek kiadasat vallalta volna? Ebben egyébként Szabd Lorinctdl is
tanacsot kért. A korabeli magyar irodalom nagy részével nem tud azonosulni — jelenti ki
1923-ban. Az az igazsag, hogy késobb szinte teljesen elszigetelddik vidéki maganyaban a
magyar irodalmi élettdl. SegitOtarsra lenne sziiksége, azonban Kirdlyhoz és Kozmahoz
hasonlokat nem talal tobbé. Tulsdgosan sok volt a gond, ami apja haldla utan vallaira
nehezedett: az lizlet vezetése, technikai, miivészi problémakkal foglalkozas, levelezések, stb.
Mindez emberileg is lehetetlenné tette szamara, hogy kiadasi céljainak megfeleléen
tajékozodhassak az irodalomban. Napi 14-16 orat dolgozott, évi ,,fizetése” minddssze 700
pengbt tesz ki. Anyagi érdekbdl igazan nem lett volna érdemes mindezt vallalnia. Occse,
Albert, otthagyta Gyomat, Budapestre szerz6dott, késébb kivandorolt Amerikaba, ahol ma is
jol jovedelmez6 nyomdaiizeme van.

Kevés konyv volt, ami igazan érdekelte 6t. Ez szubjektive hibdjanak tekinthetd. Nem
vallalta el 1919-ben tébbek kdzott Szabd Dezsd Elsodort falu cimii kiadasat, mert nem értett
egyet a regény koncepciojaval, holott Szabot elég jol ismerte, masik konyvét mar elébb
megjelentette Naplé a haborus évekbdl cimen. 1927-28-ban 1) sorozatot adott ki a nyomda.
Vilogatast az orosz irodalom kisregényeibdl. Céljuk, hogy életjelt adjanak magukrol.
Osszesen 12 kotet jott ki sajto alol, 6 a habora elétti, 6 pedig a habort utani irodalom
remekeibdl Osszevalogatva. Kiallitasuk szerényebb, mint a megeldz0 két nagy sorozaté, de
igy is feltinést keltettek a hozzaértok korében. Konyvpiaci sikert azonban nem hoztak. 1929-
ben Ujabb sorozat terve foglalkoztatja Oket: az északi irodalom legjobbjaibol akarnak egy
valogatott kiadast. A terv megvaldsul, hat svéd kotet utan 6 norvég kotet is napvilagot lat,
amelyet még 6 dan kotet kovet. A sorozat kiilséleg €s igényeiben is rokona az orosz
valogatasnak. Az északi sorozat folytatasaként a finnugor és észt népek irodalmabdl terveznek
valogatast. A Nyugat is emliti sorozataikat, és a nyomda igényes, szép munkajat dicséri, pedig
kiadvanyaik egyre szerényebb kivitelliek lettek. Ennek ellenére a korabeli Magyarorszag
legszebb nyomdatermékei. A magyar helyzetrdl ebben az idészakban Kner Imrének az a
véleménye, hogy a magyar tipografia tulajdonképpen nem is létezik, csupan rossz német
utanzatok vannak. 1930-ban a Magyar Bibliofil Tarsasdg méltan jutalmazta az év legszebb
konyve cimmel a naluk megjelent ,,Elégedetlenség konyvébdl” cimili Osvath Ernd kiadvanyt.
Anyagi hasznuk minimalis, ennél sokkal tobbnek szamit az, hogy a nyomda tett szert olyan
gyakorlatra, olyan kdnyvmiivészeti iskolazottsagra, amellyel kiilf61don is csak kevés nyomda
dicsekedhetett. 1932-ben Szabo Lorinc Te meg a vilag cimi kotetének megjelenésekor Kner
keserli megjegyzést tesz: ,,Nem kell tehat féltékenynek lennem, hogy a vers, az irodalom
jobban érdekli az embereket, mint az anyagban dolgozé miivészetek.”* Azonkiviil 4llando
lelkiismereti problémakkal gyotrédik, mintha 6 a kiado lenne a sikertelenség oka. Mint
kiadonak, folytatnia kellett volna 1914-ben megkezdett tevékenységét, amelynek legfobb
feladata az ¢16 magyar irodalom tdmogatasa lett volna. Ez a kiadoi politika vonzotta koréjiik
azt a fiatalokbol allo alkotd gardat, amelynek hianyat annyira nélkiilozte Kner Imre, foként a
30-as évektdl kezdve. Nemcsak a munkaadokat, a megrendeldket, hanem elsdsorban azt a
szellemi l1égkort, amely elengedhetetlen feltétele volt annak, hogy dolgozhassék. Nyomddja
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akkor tudta leginkabb megvalositani tulajdonképpeni céljat: az irodalom szolgalatat.
Cselekvo, iranyitd tényezOnek szdmitott a kulturalis életben. Kiaddi szempontbol igy az 1914-
20-as évek termését kell legjelentésebbnek értékelniink. Ekkor valoban érezhették azt, hogy
munkdjukra sziiksége van az orszagnak. Az akkori miivészi szinvonalat viszont messze
tulszarnyaltdk mar a 20-as évek elején. Tragédidjuk, hogy a konyvkiadas virdgzasa és a
legmiivészibb korszakuk nem esett harmonikusan egybe. A munka lehetdségét nem akkor
kaptak meg, amikor legtobbet tudtak volna adni, alkotoerejiik teljében. Az 1914-20-as évek
nem az a szint még, amelyre kiadoi tevékenységiiket emelni szerették volna. Sajnos késébb
még err6l a kevésrdl is lemondani kényszeriiltek. Ezek az esztendok biztatd kezdetet
jelentettek, amelynek azonban — nem Knerék hibajabol — nem lehetett mélto folytatasa. Kner
Imre a nyomda munkéjaban legfontosabbnak a konyvkiadast tartotta. A szép konyv csinalés
szenvedélyérdl, amely annyira kitoltotte egész életét, igy vallott: ,,Barmennyire is szereti az
ember ezt az Gsi mesterséget, az maga nem cél, hanem csak eszkoz. Altalanos, tizleti, kiadoi

elgondolasok megvalositdsdhoz, amihez mindhez kell az az érzés, hogy az ember beletartozik
egy nagy nemzeti kozosségbe, amelynek sziiksége van az ember munk4jara, amelyet szolgalni
lehet és kell, amely megérti, elfogadja, s ezzel jutalmazza is az embert.”** A miivészi
kisérletezéseket nem tekintette Gnmagaért valonak, fiiggetlennek a konyv tartalmatol, csupan
a belsd értéket kivanta megfelelé miivészi formaba oltoztetni. Soha nem valasztotta el
egymastol ezt a két tényezot. Munkdassaganak mégis vissza kellett szorulnia az egyik teriiletre,
a miivészi kisérletezés sikjara, mert azt a tevékenységet, amelyet maga is legfontosabbnak
tartott, a konyvkiadast, nem tette szamara lehetdvé a tdrsadalom. Az €16 magyar irodalom
tamogatasanak programjat nem valdsithatta meg egyrészt erkolcsi korldtai miatt, masrészt
nem is volt kell¢ attekintése az akkori irodalmi termésrdl, Gyoma, a vidéki kisvaros egyre
jobban elszigetelte a nyomda ezernyi gondjaval egyediil vesz6d6 Knert. Egyre inkabb
szlikségét érezte barati segitségnek. Megprobalt ugyan valamit tenni az elszigetelddés ellen,
bizonyéra ezért folytatott kiterjedt levelezést Mora Ferenctél Moricz Zsigmondig, egy sor
jelentds, halad6 iroval. Erdsebb baratsagot talan csak Szabd Lorinc és Fiilep Lajos irant érzett.
,Itt annyira elszigetelten ¢élek, hogy a levelezés az egyetlen kapocs kozottem €s a vilag, illetve
azok kozott az emberek kozott, akikhez fiiz egyaltalan valami.”® Néla a baratsag eszmei
kozosseéget is jelentett, megerdsitését annak, hogy érdemes dolgoznia. Batoritast vart masok
altal is igazoltnak akarta latni sajat torekvéseit. Konyvei nem jutottak el oda, ahova szanta
azokat. A kudarc elkeseritette, ezért keresett legaldbb egy-két embert, aki képes volt arra,
hogy megértse 6t. Panaszkodik, hogy nalunk még a miiveltebbek is mennyire kevéssé
érdeklédnek sajat teriiletiitkon kiviil esé dolgok irdnt. Ez a sziiklatokorliség nem engedi, hogy
a konyvmuvészet fontossagat felismerjék, €s milyen jol érzik magukat szinte minden ,,vizualis
kultara” nélkiil. Sziiksége lett volna munkajanak elismerésére, mert nem sajat maga szamara
dolgozott, hanem egy nemzeti kozosségnek és egyre kevésbé érezte azt, hogy ennek a
kozosségnek sziiksége van a munkdjara. A tomegekhez akarta eljuttatni az ,,élet értelmét ado
szépségeket”, ehelyett mire kényszeriilt? Egy sziik korti kozonség bibliofil igényeit kellett
kielégitenie olyan konyvekkel, amelyek készitésénél elsddleges szempont volt, hogy ne
igényeljenek tal nagy befektetést, de azért megérdemeljék a szép tipografiat. Az egyre
gyérebben jovo kis kdtetek valdban csak arra szolgaltak, hogy idénként emlékeztessenek a
nyomdara. Egyre inkdbb a csaladd legfiatalabbjainak kisérletezd telephelyévé valt a nyomda,
semmint valodsagos kulturalis funkciot betoltd intézménnyé. A korszak legtehetségesebb,
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legonfelaldozobb magyar nyomdasza arra kényszeriilt, hogy kozigazgatasi nyomtatvanyok
kibocsatasaval érje el céljat, az emberek izlésének formalasat. Kisérletezéseinek paratlan
tokéletességli tipografiai eredményeit itt hasznositotta legféképpen, ahelyett, hogy valdéban
hozza méltd megbizasokat kapott volna. Helyesen ismerte fel Kner Imre, hogy az emberek
izlésének formalasa mennyire sziikséges, — azonban nalunk egy ennél is egy alapvetébb
igény vart még kielégitésre: eljuttatni az irodalmat, a konyvet a magyar tdrsadalom minden
rétegéhez. Ennek azonban az adott korszak rendje gatakat szabott.

Mennyiben akadalyoztak kiaddi tevékenységét objektiv akadalyok mellett szubjektiv
elképzelései? Mi volt a dontd ok abban, hogy a Kner nyomda, mint kiadé nem tudott
érvényesiilni? Valdban Onmagat zarta volna Kner Imre a mindség magas szintjének
kovetelésével olyan korbe, amelyben sziikségszerlien magéara kellett maradnia? Szerintem
legfébb ¢és dontd akadaly az a kor, amely nem adott szdmara lehetdséget ahhoz, hogy
dolgozzék, amely lehetetlenné tette minden kezdeményezését, és amelynek 1ényege alapjaiban
ellentétes volt azzal a felfogdssal, amit Knerék oly kovetkezetesen probaltak megvalositani
két nemzedéken keresztiil. Legfontosabb célkitizéseikben mar talmutattak ezen a koron,
ontudatlanul is egy haladobb tarsadalmi rendszer konyvmivészeti felfogasat kdrvonalazva.
Nem Onmagat zarta magdnossagba Kner Imre, kiemelkedd ember, moralis szubjektiv
tulajdonsagai ellentétbe keriiltek a kor embertelenségével. Emellett a szubjektiv akadalyozo
tényezOk jelentéktelenné torpiilnek. Valoban tévedhetett egy-egy ird, koltd megitélésében,
nem ismerte fel vilagosan, kikhez kellene k6tddnie, emberismeretét, értékitéletét nem minden
esetben igazolta az i1d6. Tulsagosan féltette nyomdaja biztonsagat és nem merte a kockazatot
vallalni. Ez azonban annak is bizonyitéka, hogy Kner Imre nem volt koranak jellegzetesen
hazardjatékos tipusti kapitalistdja. Apjatél a régi kisiizem ,tisztességes verseny” elvét
0rokolte, és sohasem tartotta elsddlegesnek az tizleti sikert. Mégis volt visszahuzo erd ebben a
magatartasban, amely szinte sohasem merte vallalni a kockédzatot. Mint legfontosabbat,
szamba kell venniink a mar elért mindségi szinthez vald gorcsds ragaszkodasat. Errdl az
egyrdl Kner Imre nem tudott lemondani. Igaza volt. Még akkor sem tudott engedni a mindség
kovetelményébdl, ha ez veszélyeztette a konyvkiadast. Itt talan az a latszat, hogy az altala
kevésbé fontosnak tartott dolgot emelte a 1ényegesek fol¢, folcserélve a miivészi szint és a
kiadas szempontjat. Valoban lehetett ez is akadalyozé tényezd, de nem szabad a szubjektiv
tényezoket az objektivektdl fiiggetleniill vizsgdlnunk, azt is meg kell nézniink, mi
kényszeritette 6t arra, hogy ezt a szorosan Osszetartozo két dolgot kiilon kellett valasztania.
Miért csak ugy adatott meg szdmara a lehetdség, hogy valasztania kellett e két dolog k6zott?
Lényegében ezzel az alternativaval kovetkezett be torés kiaddi elgondoldsa és a
megvalosithato realitds kozott. Ellene hozzak fel néhanyan moralis magatartasat is. A bels6
kényszer, amely nem engedte meg, hogy valamiben is megsértse az 4ltala hivatasnak
valasztott feladat komolysagat — merevvé tette 6t. Csak olyan munkat tudott elvégezni, amit
legszemélyesebb iligyének érzett, ez a legnagyszeriibb emberi tulajdonsag, s ha magatartasat
értékeljiik, éppen ezt a tartast kell leginkdbb becsiilniink benne, ezt a megingathatatlan
komolysagat, amely életének minden mozzanatat meghatarozta, és iranyitotta. Valoban voltak
gyengéi is, nem volt csalhatatlan és megcafolhatatlan ember, de komolyan hitt abban, hogy
megvan ,,a maga elvégzendd kis feladata a foldon” és erejétdl telden mindent ezért tett
¢letében, hogy megfeleljen ennek a feladatnak. A termeld munka néla igazén ,miivészi és
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emberi ¢lettartalommad tudott valni.” A kor értetlensége, az anyagi feleldsségérzet a
nyomdacért, és részben szubjektiv gatjai 61t€k meg benne a kiadot. Még a technikai felszerelést
sem tudta volna biztositani a tomegkdnyvek eldallitdisdhoz. A kézi szedés hagyomanya
valoban mesteri remekek eldallitasanak lehet az eszkoze, de tomegméretekben dolgozni ezzel
nem lehet. Uj utat kellett volna keresni a technikai lehetéségekben. Kner Imrének azonban
nem volt lehetdsége a kisérletezésre. Szeddgépet kezdetben még nem tudott vasarolni, de
késobb is olyan befektetést jelentett volna, amelyet az év nagy részében nem tudnak
felhasznalni éppen a kevés kiadas miatt. A 40-es években pedig egyre erdsebben és egyre
tobbszor otlik fel benne a kérdés: minek? Nemcsak a tovabbi célkitlizéseket illetéen kérdezi
ezt, hanem egész eddigi munkaja értékelésénél is. Technikailag is sziik korbe volt zarva, ami
csak bizonyos lehetdségek felhasznalasat engedte meg. Egyre inkabb magara maradt.
Lassanként elmaradozik melldle, néhany kivétellel, eddigi tarsasaga is, a jovO egyre
bizonytalanabb lesz: a fasizmus korvonalai egyre hatarozottabban bontakoznak ki a 30-as
években. Még mindig toretleniil hisz abban, hogy ami keveset meg akar valdsitani életében,
azt ugy kell csinalnia, ahogyan 6 maga jonak, igaznak latja. ,,Es jaj lenne, ha egyszer a kiils6
koriilmények mar azt is lehetetlenné tennék, hogy ez a kevés ember, aki ezért még aldozni és
dolgozni hajlandd, mar ezt se tehetné meg.”35 1939-ben Turoczi-Trostler Jozseffel egyiitt
kinyomtatja a régi magyar nyomdak betlimintakonyvét. De ami a legfajdalmasabb szdmara, az
a mindjobban megerdsddé gondolata, hogy hidbavaloan dolgozott, munkéja sohasem kellett a
tarsadalomnak. ,Hogy az ember egészen Onmaganak csinalhasson ilyesmit, ahhoz
megvaltoztak az idék. Es ha tudtam volna, hogy ennyire nem fog ez a két sorozat kelleni a
magyar tarsadalomnak, nem is lett volna hitem megcsinalni, annyi 1d6t, pénzt, anyagot €s 1dot
és energiat pazarolni rajuk.. Ma jobban tudom, mint akkor, hogy musz4j volt, hogy
kotelességem volt, de azt nem tudtam, hogy nem sikeriil altala egy szandéku és felfogasu
emberekhez kontaktust teremteni vele. (A Kner Klasszikusokrol és a Monumenta
Literarumro6l van sz6.) Akkor én ezt egy kiaddi tevékenység alapvetésének szantam, de ennek
megvaldsitasat kortarsaim megtagadtak télem... Nemcsak én veszitettem sokat ezéltal, 6k még
tobbet, de most mar mindegy. Csak hogy legyen az embernek hite a nemzeti jelszavak
Oszinteségében azoknal, akik erre se tudtak ﬁgyelni.”%' Elkeseredését féleg az indokolja,
hogy a zsidotorvény értelmében minden felelds helyrdl el kell tavolitani a zsidokat, ahol a
»hemzeti 1¢lek fejlodését” befolyasolhatna. Ez azt jelentette, hogy a konyvkiadas lehetdsége
teljesen megsziinik szdmdra. Miért nem hagyta itt Magyarorszagot ilyen idékben, amikor
annyian menekiiltek kiilfoldre? Taldn, mert maga sem tudta a lelke mélyén elhinni, hogy 6t,
aki annyit dolgozott a magyar kulturdért értelmetlentiil elpusztithatjadk. De volt egy ennél
sokkal erdsebb koteléke, amit nem tudott eltépni: a nemzethez tartozas érzése. Ez
kényszeritette arra, hogy minden kévetkezményt vallaljon: ,,... de ezt az egyet tudom: most is,
¢s mindig magyarnak érzem magam, nem gondolok egy percig sem arra, hogy elmenjek
innen, nemcsak, mert nem tudok mashol, mint Magyarorszagon és magyarul élni. Ha
visszagondolok arra a harminchat esztenddre, amit 12 éves korom 6ta munkaban toltéttem,
semmit sem banok meg, semmit se tennék masként, mint ahogy tettem.”*® Soha sem vesziti el
azt a hitét, hogy arra, amit csinalt, sziikség van, de azt mar nem tudja hinni, hogy a nemzet
szamot tart a munkajara. ,Es ezt a hitet visszanyerni nagyon nehéz, ha egyaltaldn
lehetséges.” Hiabavalonak érzi lassanként mar azt is, amiben nemrégen még toretleniil hitt.
»Nagyon faj latni, mint hull, szét, mint vész el az, amit produkaltam, s mennyire hatastalan a
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mai magyar nyomdaszatban ¢s kényv‘[ermelésben.”36 ... a fontos az, hogy mégis van néhany

ember, aki ismeri, elismeri és méltanyolja azt, amit csinaltam, és ezekben az id6kben 6k
...szinte létem igazolasat jelentik.”’ Pedig ezekben a legkilatastalanabb idSkben is volt, aki
szlikségét érezte annak, hogy egyiittmiikodjék vele: Radnéti Miklos 1941-ben! Régi kedves
tervét szeretné megvalodsitani: egy lirai sorozat kiaddsat, s az a nyomdasz, akiben segit6tarsat
remélhet tervének kivitelezéséhez, Kner Imre. Férumot lehetne biztositani egy sor fiatal
tehetségnek, miiforditoknak, stb. 1941-ben késé volt mar. De maga az a tény, hogy Radnoti
Knerben latta meg azt a tarsat, akitdl még ,ilyen” idokben sem idegenek az ,,ilyen”
gondolatok, azt jelenti szdmunkra, hogy Kner a leghaladobb torekvésekkel érzett kozosséget.
A fiatalok bizalma sokat jelentett szamara, ,léte” igazolasat; épptgy, mint Kodaly Zoltan
levelei, aki az utols6 esztenddkig kitartott mellette. Tole szarmazik Totfalusi Mentsége
kiadasanak gondolata. A kotetet 1942-ben Tolnai Géborral rendezte sajtd ala. Kodaly latja
meg eldszor Knerben Misztotfalusi utédjat és megismétlodni véli az 6 sorsdban amannak
tragikus életét. Kner Imre maga is sok vonatkozasban érezte kozosnek a sorsukat.
Mindenekeldtt a mindség ,kultuszanak™ szem eldtt tartdsaban. Mindenesetre az Isten adta
nagy tehetségen kiviil is van egy igen 1ényeges kiilonbség kozottiink és Kis Miklos kozott: mi
nem kiilf6ldrdl jottiink haza, hanem az itteni viszonyok kozt tanultunk és dolgoztunk mindig,
s van uzleti érzékiink, meg Oroklott tapasztalatunk... De ha nem lett volna annyi
realitasérzékiink, ha nem maradt volna meg a helyes szemmértékiink, akkor mi is régen
belepusztultunk volna a szebbért — jobbért vald kisérletezésbe. Mi azonban kerestiink
magunknak olyan munkateriiletet, amelynek jovedelme biztositja a keretek fenntartdsanak a
lehet6ségét, s amellett sziviink szerint dldozhatunk bizonyos dolgokra. Nagyon jol tudjuk
azonban, hogy ez nem az igazi — az igazi feladat az volna: megsemmisiteni a
tomegtermékeket, és millidkra hatni szép nyomtatvanyokkal™® — igy summazta élete végén
onmagahoz hilen és kovetkezetesen, hogy mi lett volna elvégzendd feladata. Még mindig
lennének tervei, még mindig szeretne dolgozni. Most végre meg tudnd irni mindazt, amit
elméleti tudasban, tapasztalatokban, hosszu és nehéz kisérletezésekkel tanult, most mar képes
lenne arra, hogy komoly elméleti alapozast adjon eddigi gyakorlati tevékenységének. Nagy
szakkonyvtarat gylijtott Ossze, most lenne érzéke, kelld t4jékozottsiga ahhoz, hogy
elmélyedjen benne. De nem csak az elmélyedés lehetdsége bizonytalan, hanem féltett

konyvtaranak megmaradasa is. Mindenképpen szeretné megdrizni konyveit. Az allando
létbizonytalansag arra készteti, hogy végsd szamvetést csindljon magaval, feliilvizsgélja, és
Osszegezze eddigi tevékenységét. ,,Hogy a jové mit rejt szamunkra, azt nem tudjuk... lehet,
hogy masképp kell értelmezni az olyan sorsot, amely nem az egyénnek, hanem a csoportnak
jut osztalyrésziil... de azért mégis az a legnehezebb, a legfajdalmasabb érzés ... hogy hiszen én
ide nem kellettem. Ez az érzés lerontja mindazt az dntudatot, amit 58 esztendei sikeres, sokak,
a legjobbak altal elismert munka eredménye adott, de csak akkor, ha az ember nem tudja
megorizni a hitét abban, amiben eddig hitt. Most még mindig Ggy érzem, hogy sok minden
torténhet velem, s nem tudhatom, hogy ezt a sok mindent miképpen birom majd elviselni, de
azt hiszem, sohasem fogom majd revizié ald venni nézeteimet, soha nem fogom azt hinni,
hogy masként kellett volna, barmit is tennem, mint ahogy tettem... s hogy mindazt, amit elérni
szerettem volna értéktelen.”
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Kner Imre gazdag ¢életmiivet hagyott hatra befejezetleniil, és annak reménye nélkiil,
hogy akadhat valaha is nemzedék, amely értékelni fogja, és folytatja azt, amit 6
kezdeményezett. Egész ¢életmilive csupan elinditasat jelenti egy olyan mozgalomnak,
amelynek kiteljesitéséhez generaciok munkajara van sziikség. Az elkeseredett hang csupan
utolsé kilatastalan éveit jellemzi. O volt az, aki tudatosan dolgozott, nemcsak sajat kora,
hanem a jOovO szamara is, és tudta, hogy csak igy van értelme mindannak, amit csinalt, ha
tovabbadhatja eljovendé masoknak. Nem az egyes ember szamit, hanem csak a mi, amelyet
létrehozott, s amelynek alkotdjatol fliggetlentil is tovabb kell élnie, hatdsanak nem szabad
elveszni. Es minden felnovekvé nemzedéknek figyelnie kell a mult szavara, hogy ne hagyjon
elveszni semmit az emberi munka értékeibdl, hogy tanuljon beldliik, és beépitse annak
eredményeit sajat alkotdsaiba. Arrdl a folytonossagrél van szo, amelyet oly sokszor
hangstlyozott Kner Imre, amelyet mult és jovo kozott meg kell teremteni, hogy ne kelljen a
jovének elolrél kezdenie, hanem a mult hagyomanyait épitve haladjon tovabb. Es egyben
arrol a feleldsségrdl is, amivel minden nemzedék tartozik a jovonek, és amellyel minden ifji
nemzedéknek vissza kell nytlni a mult értékeihez. Kiilondsen arra a nemzedékre vonatkozik
ez a felelosség, amelynek elddei olyan koriilmények kozott éltek és dolgoztak, mikor Ggy
érezték: hogy a tarsadalomnak nincs sziiksége a munkéjukra, amikor ez a tarsadalom
semmiféle ellenértéket, még a megbecsiilést sem nyljtotta szamukra. Ugyanakkor ez a hiiség
nem jelentheti az eredmények szolgai masolasat. Minden generacionak feladata, hogy sajat
tehetségét hozzaadva épitse, a kor ¢€s tarsadalom igényeinek megfeleléen 1) vondsokkal
gazdagitsa azt. A Kner nyomda legnagyobb érdeme az, hogy olyan alapozast adott, amely a
mai, szocialista konyvmiivészetnek kiindulopontul szolgalhat. Ma nem kell el6lrél kezdeni a
konyvmiivészet megteremtéséért vivott harcot, megkezdett Uton kell tovdbbhaladnunk.
Melyek azok a vonasok, amelyek kozosek Knerék munkéssagaban, és a mai konyvmiivészeti
tevékenységben? A mai konyvmiivészet nem modszereiben és eszkozeiben, hanem céljait
illetden tér el a régi értelemben vett konyvmiivészettdl. Legfontosabb ma szdmunkra:
szinvonalas irodalmat adni az olvaso kezébe, megszerettetni a konyvet, vagyat kelteni a benne
rejtdzo tudas birtoklasa irant, €s egy olyan fajta igény kialakitasa, amely nélkiilozhetetlenné
teszi a konyv segits€gét munkaban, tanuldsban, szérakozéasban egyarant. A konyv egy 1j
tipusu ember formaldsanak eszkoze, €és a konyvmiivészetnek sem lehet masfajta feladata,
minthogy ezt a célt szolgalja. Egyetlen olyan torekvéssel sem érthetiink egyet, amely
oncéluan kiilon célokat jelol ki a konyvmiivészet feladataul. Régi, avult elképzelésekkel kell
szakitanunk, amelyeket ma is sokan vallanak még. Uj tartalommal kell, megtolteniink a
bibliofilia fogalmat. Nem fogadhatjuk el az olyan elképzeléseket, amelyek valodi
rendeltetésiiktdl idegen jelleget akarnak rédkényszeriteni a konyvre. Nincs sziikségiink olyan
elképzelésekre, amelyek azt kivanjak, hogy tartalmatdl fliggetleniil is matargy legyen a
konyv, amely pusztan kézbevevéskor is gyonyoriiséget okoz. A kiilsé keltsen érdeklodést a
tartalom irdnt, de sohasem szabad 6nallo életre kelnie. Csak annyiban jogosult, amennyiben
hozzajarul a tartalmi élmény elmélyitéséhez. Ma hasznélati targy a konyv. Eppen ezért nem
lehet igénytelen kiilsejli, elterjedtségébdl kovetkezik nagy izlésneveld lehetdsége. Nem
hodolhatunk olyan felfogasnak sem, amely szerint legyenek koznapi hasznalatra szant,
igénytelen kivitell, és linnepélyesebb miivészi céllal késziilt konyvek. Meg kell sziintetniink
ezt a multbol maradt térést. Minden nyomtatvany legyen miivészi szintii, ez még nem zarja ki
annak lehetdségét, hogy kiilondsebb gonddal késziiljon egy résziik, és miivészet cimre tartson
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igényt. Lényeges kérdés ebben az esetben is az, kinek a szdmara késziilnek ezek a konyvek.
Kevés a létjogosultsaguk, ha szitk korli igények kielégitésére szoritkoznak. Ha tehat mai
céljainkat nézziik, abban kiilonbozik a régiektdl, hogy nem oncélu, és mindenki szadmara
kivan dolgozni. Ha pedig a Kner nyomdat nézziik, 6k a célkitiizéseiket illetden nem koruk
hivatalosan elfogadott allaspontjat vallottak magukénak, hanem azon taljutva mai
célkitlizéseink felé¢ mutattak elére. Szamukra ez a célkitlizés elméleti tétel maradhatott csupan,
ma pedig mar nem az elméleti célok tisztazasa legfontosabb teenddnk, hanem annak
gyakorlati megvaldsitasa. A minéség kérdése a masik dolog, amit a nyomda 6rokségeként at
kell venniink. Kner Imre mindig a legmagasabbra emelte a kovetelményeket, €¢s akkor sem
engedett, amikor ebben a ,,mindségért folytatott kiizdelemben” teljesen magara maradt, s
allitasa szerint csak az a 20-25 nyomdasz tudta értékelni munkéjat, aki megérdemli az igazi
nyomdasz nevet. ,,Kner Imre nyilvan magas mértékkel mérte a tipografia miivészetét, hogy
csak 20-25 igazi nyomdaszt talalt a vilagon, de hat lehet-e, szabad-e¢ massal mérni, mint a
legmagasabb mértékkel, ha valoban azt akarjuk, hogy egyre emelkeddbb iranyban haladjon a
magyar kényvmﬁvészet.”39' A konyv iranti szeretet, amely ndluk a munka hivatassd emelését
eredményezte, minden kor elé példaképiil allithatd, mint ahogy példaképiil allithatdé moralis
magatartdsa, ami életének minden mozzanatat meghatdrozta. Taldn ez az, amit legnagyobbra
kell értékelniink benne, s mellette azt a komolysagot, és felelosségérzetet, ami képessé tette
arra, hogy aldozatot is hozzon ezért a munkaért. Segitséget jelent szamunkra elméleti
munkassaga, amelyben tisztazta és kijelolte a konyvmivészet fogalmat, feladatait,
hatartertiileteit, rendet teremtve ezzel abban a =zlirzavarban, amely a szazadfordulo
konyvkészitését jellemezte. Csatlakozott a kor leghaladobb mozgalméhoz, az angol Morrishoz
anélkiil, hogy mechanikusan masolta volna 6ket. Sajatos magyar konyvmiivészetet teremtett.
Helyesen ismerte fel a nemzeti jelleg hangsilyozasanak sziikségét, valamint azt, hogy a
formai megljhodasaért elsésorban a népmiivészethez kell visszanyulni. Szigora felfogasuk,
amely egyediili és kizarolagos épitdanyagnak a betiit tartja, ma is csodalt konyveket hozott
létre. A minden diszt6l mentes, csak a betiire épiilé konyvmiivészet kialakitasaban naluk a
haboru utani nyomdai szegénység is kozrejatszott. Az illusztraciokkal kisérletezés sok pénzt
kivant volna, amit 6k nem tudtak biztositani. Puritan stilusuk azonban soha sem wvalt
egyhanguva, mint azt egyesek allitjak, s a vésarlobazis hidnyanak oka nem a konyvek
»hehézkes”, farasztd tipografidja volt. De az igaz, hogy utolsé esztendékben kialakult
stilusuk, ,,...minden jogosultsag mellett is csak egyik lehetdsége a konyvmiivészetnek, a
modernnek is, de semmi esetre sem az egyetlen.”® Konyvtardban gyiijtdtt ugyan a franciés
szellemi, konnyed, jatékos stilusi konyvekbdl is, de maga sohasem készitett ilyeneket.
Idegen volt tdle ez a stilus, mint ahogy mas problémak is idegenek maradtak egyéniségétdl,
de amit csinalt, abban tokéleteset adott. Kner maga is helyesen ismerte fel, alkatanak a
klasszikus stilus felel meg leginkabb, s hogy csak akkor kisérletezhetett volna eredményesen
mas stilusban is, ha olyan segitdtarsai vannak, akik tehetségesebb miiveldi ennek a franciés
iranyzatnak. A mai konyvmiivészetben is csak egyfajta lehetdségnek kell tekinteniink a
Knerék altal kialakitott klasszikus stilust, de nem kizarélagosnak. A puritan konyv mellett a
szines kép fantazia vilagat is igényli a képzelet. Eppen ezért at kell venni a békéscsabai Tevan
nyomda hagyomanyat is, amely egyenrangu tényezdnek tekinti a képet a betlivel. Ma inkabb
eltolodik az ardny az illusztralt konyvkészités felé. De nem szabad megfeledkezniink arrdl,
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hogy az illusztralt konyv is tokéletes tipografiat kivan. Igaz, hogy a vizualis kultra irant ma
igényesebb a kdzonség, mindez azonban még nem indokolja minden konyv illusztralasat.

Mit jelentsen ma a hagyomanyok tovabbélése? Megismerni mindazt, ami a mult
eredményeibdl segithet, de tovabb kell haladni. A kényv stilus meghatarozoi koziil — technika,
kor, tartalom — nalunk ma szivesen feledkeznek meg a korstilus kovetelményérdl. A mai kor
jellege merdben mds, mint az a kor volt, amely Knerék munkassdgit meghatarozta.
Alapvetésiiket elfogadjuk, de ezen az alapvetésen egészen masfajta konyvmiivészetet kell
teremteni.

Osszegzésiil talan annyit, hogy ami leginkabb é16 6rokség ma a Kner hagyomanybol,
elsdsorban azok az elvi célkitiizések, amelyek sajat korukban is legnagyobba tették oket, és a
mi korunk felé mutattak elére. Munkdassaguk értelme, 1ényege nem veszett el, tovabb él abban
a torténelmi folytonossagban, aminek csak 0Osszekotd kis része egy-egy emberdltd
tevékenysége.
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